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PEDAGOGICKA DOKUMENTACIA
UCITELA - DOBRY SLUHA ALEBO
ZLY PAN? SONDAZ DO VYBRANYCH
PEDAGOGICKYCH DOKUMENTOV
SKOLY

TEACHER PEDAGOGICAL DOCUMENTATION - A HELPFUL TOOL OR AN
ADMINISTRATIVE BURDEN? A PROBE INTO SELECTED PEDAGOGICAL
DOCUMENTS OF SCHOOLS

Vol. 14 (3), pp. 362-369

Gabriela Rostekova !

Autorka posobi ako externa doktorandka na Katedre slovenského jazyka a komunikéacie
Filozofickej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Vo svojom vyskume sa venuje
problematike jazykovej edukécie, kurikula a uplatinovania komunika¢ného aspektu lingvistiky
vo vyucovani slovenského jazyka a literatary.

The author is an external doctoral student at the Department of Slovak Language and
Communication, Faculty of Arts, Matej Bel University in Banskd Bystrica. Her research
focuses on language education, curriculum issues and the application of the communicative
aspect of linguistics in the teaching of Slovak language and literature.

Abstract

Pedagogical documentation is a natural part of teachers’ work. It should help teachers organise
their teaching, plan individual topics and connect curricular requirements with real classroom
practice. In practice, however, it is often perceived also as an administrative duty. The paper
focuses on selected pedagogical documents related to the teaching of Slovak language and
literature at lower secondary level, especially the school educational programme and the
teacher’s thematic educational plan. The aim is to show how these documents are used by two
Slovak language and literature teachers and whether they function more as a practical aid or as
a formal obligation. The study is based on narrative interviews, a probe into school educational
programmes and thematic educational plans. The findings suggest that teachers do not reject
pedagogical documentation as such. They find it useful when it helps them plan teaching, but

! Adresa pracoviska: Mgr. Gabriela Rostekova, Katedra slovenského jazyka a komunikacie, Filozoficka fakulta,
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Tajovského 51, 974 01 Banska Bystrica
E-mail: gabriela.rostekova@student.umb.sk

362 http://www.mladaveda.sk



Miada veda

" Vol. 14 (3), pp. 362-369
Young s_'_men_[:e_ 0 (3), pp

they perceive it critically when it only repeats standards, textbook chapters or ready-made
templates without a clearer connection to the needs of a particular class.

Key words: curriculum, thematic educational plan, school educational programme, state
educational programme, pedagogical documentation, Slovak language and literature

Abstrakt

Pedagogicka dokumentacia predstavuje prirodzent sucast’ prace ucitel'a. Mala by mu pomahat’
pri organizacii vyu€ovania, pldnovani uciva a prepdjani kurikularnych poziadaviek s redlnou
pedagogickou praxou. V praxi vSak byva vnimana aj ako administrativna povinnost’. Prispevok
sa zameriava na vybrané pedagogické dokumenty suvisiace s vyuc¢ovanim slovenského jazyka
a literatry na 2. stupni zékladnej Skoly, najméa na Skolsky vzdelavaci program a tematicky
vychovno-vzdelavaci plan ucitel'a. Ciel'om je ukazat’, ako s tymito dokumentmi pracuju dve
ucitel’ky slovenského jazyka a literatiry a ¢i funguja skor ako prakticka pomocka alebo ako
formalna povinnost. Stidia vychadza z narativnych interview, sonddze do $kolskych
vzdelavacich programov a tematickych vychovno-vzdelavacich planov. Zistenia naznacuju, ze
ucitel’ky pedagogickl dokumentaciu neodmietaju ako takd. Za uzito¢nt ju povazuju vtedy, ked’
im pomaha pri planovani vyucovania, kriticky ju v§ak vnimaju v situaciach, ked’ iba opakuje
Standardy, kapitoly uCebnice alebo hotové vzory bez jasnejSicho prepojenia s potrebami
konkrétnej triedy.

KTucové slova: kurikulum, tematicky vychovno-vzdelavaci plan, Skolsky vzdelavaci program,
Statny vzdelavaci program, pedagogicka dokumentécia, slovensky jazyk a literatdra

Uvod

K vyraznej$im zmendm v oblasti slovenského regionalneho Skolstva prislo prijatim zakona €.
245/2008 Z. z. Od tohto obdobia sa vychova a vzdelavanie zacali realizovat’ prostrednictvom
vzdelavacich programov na Statnej a Skolskej drovni. Na Grovni Skoly sa do popredia dostal
Skolsky vzdelavaci program, ktory ma konkretizovat' poziadavky Statneho vzdelavacieho
programu podl’a podmienok a profilacie konkrétnej Skoly. Na tieto dokumenty v pedagogickej
praxi nadvédzuje aj planovanie ucitela, najmd prostrednictvom tematického vychovno-
vzdeldvacieho planu. Prave tento dokument predstavuje priestor, v ktorom sa vSeobecné
kurikularne poziadavky premietaji do konkrétneho ¢asového a obsahového rozvrhnutia uciva.
Pedagogickd dokumentacia by mala byt pre ucitel'a dobrym sluhom. Mala by mu pomoct’
zorientovat’ sa v uive, premysliet’ si ¢asové rozvrhnutie tém a hl'adat’ suvislosti medzi ciel'mi,
obsahom a potrebami Ziakov. V Skolskom prostredi sa vSak stretdvame aj s opacnou
skusenostou. Dokumentacia sa mdze stat’ zlym panom vtedy, ked’ sa jej tvorba zuZzi na
vypliianie tabuliek, prepisovanie §tandardov alebo na mechanické kopirovanie udebnic. Na
tomto mieste preto nevnimame pedagogicki dokumentaciu iba ako subor predpisanych
dokumentov. Zaujima nas najma to, ako sa s fiou pracuje. Pozornost’ venujeme prave Skolskym
vzdeldvacim programom a vybranym tematickym vychovno-vzdeldvacim planom dvoch
uciteliek slovenského jazyka a literatiry. Na tomto mieste je potrebné pripomentt’, ze tematicky
vychovno-vzdelavaci plan nie je v $kolskom prostredi vnimany jednoznacne. Hoci v praxi ¢asto
funguje ako bezna sticast’ planovania prace ucitel’a, jeho postavenie nemozno stotozilovat’ so
zavaznymi pedagogickymi dokumentmi Skoly. Prave tato skutoc¢nost’ je pre nas prispevok
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dolezita, pretoze umoznuje sledovat’ rozdiel medzi formalnou poziadavkou Skoly a redlnou
potrebou ucitel’a planovat’ vyucovanie. Cielom prispevku je preto zistit, ¢i tieto dokumenty
redlne pomahaju ucitel'om pri planovani vyucovania, alebo sa stdvaju skor formalnou stcastou
Skolskej administrativy.

Ciel’ Studie a vyskumné otazky
Hlavnym cielom prispevku je zistit’, aku funkciu plnia vybrané pedagogické dokumenty, a to
najméa vzdel&vacie programy, vzdeldvaci Standard slovenského jazyka a literatury a tematicky
vychovno-vzdeldvaci plan, v praxi uciteliek slovenského jazyka a literatiry na 2. stupni
zakladnej Skoly. Ciel'om nie je iba opisat’ uvedené dokumenty, ale najméa posudit’ ich funk¢énost’
v pedagogickej praxi. Zaujima nas, ¢i maju pre ucitel’ky prakticky vyznam, akym spdsobom
ich vyuzivaju pri planovani vyucovania a kedy sa ich pouzivanie zuzuje na formalnu alebo
administrativnu povinnost’. Vyskumny zamer konkretizuju tieto otazky:
— Ako ucitel’ky slovenského jazyka a literatiry vnimaji Skolsky vzdelavaci program a
tematicky vychovno-vzdelavaci plan?
— Do akej miery analyzované TVVP vychadzaju zo vzdelavacieho Standardu, ucebnice a
podmienok konkrétnej Skoly?
— Aké podobnosti a rozdiely mozno identifikovat’ medzi dokumentéciou dvoch skiimanych
$kol a uciteliek?
— V ktorych aspektoch pedagogickd dokumentacia plni funkciu praktickej pomocky a v
ktorych aspektoch nadobuda charakter administrativnej zat'aze?

Metodika a organizacia sondy

Stadia mé charakter kvalitativnej sondy. Tento postup sme zvolili preto, Ze predmetom zaujmu
nebolo Statisticky overovat’ jav na velkej vzorke, ale blizSie nahliadnut’ do toho, ako sa
pedagogicka dokumentacia pouziva v konkrétnej Skolskej praxi. Vyskum kombinuje dva zdroje
Udajov: narativne interview a obsahovu analyzu pedagogickych dokumentov podla
sledovanych kritérii.

Narativne interview sme zvolili preto, Ze umozinuje zachytit’ nielen faktické informacie,
ale aj skusenost’ uciteliek, ich postoj k dokumentécii a spésob, akym o nej uvazuju.
Respondentky boli vybrané zamerne. ISlo o dve ucitel’ky slovenského jazyka a literatiry s
niekol’koro¢nou praxou, ktoré pdsobia na odlisSnych typoch zikladnych §kol. Z doévodu
zachovania anonymity ich oznac¢ujeme ako Ul a U2.

Predvyskum nebol realizovany, ¢o povazujeme za limit sondy. Tato skutoc¢nost
neuvadzame ako ospravedinenie, ale ako obmedzenie, ktoré treba pri interpretacii vysledkov
zohladnit’. V d’alSom vyskume by bolo vhodné vyskumny nastroj overit’ na vac¢sej vzorke
ucitelov a doplnit’ ho aj o pozorovanie prace s dokumentaciou pocas Skolského roka.

Pri interview sme sledovali najma tieto oblasti: profesijnu drahu uciteliek a ich vzt'ah k
predmetu, vnimanie reformy Skolstva, skusenost’ s pedagogickou dokumentaciou, tvorbu a
aktualizaciu TVVP, vztah TVVP k vzdelavaciemu Standardu a ucebnici, prakticku
vyuzitelnost dokumentov a navrhy na zmenu. Pri analyze SkVP a TVVP sme si viimali
Struktiru dokumentu, nadvdznost’ na S$tatne kurikuldrne dokumenty, mieru prispdsobenia
podmienkam Skoly a triedy a jeho vyuziteI'nost pre ucitel'sku prax.
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Narativne interview s uciteP’kami slovenského jazyka a literatiry

V diplomovej praci sme cielene oslovili dve ucitel’ky slovenského jazyka a literatary. V tejto
Studii sa k ziskanym Udajom vraciame preto, aby sme vyraznejsie ukazali, ako sa ich sktisenost’
premieta do vnimania pedagogickej dokumentacie. Obe respondentky spéja pozitivny vztah k
predmetu, no zaroven aj pomerne kriticky pohl'ad na administrativnu stranku prace ucitel’a.

U1 sa charakterizuje ako aktivna a inovativna ucitel’ka. Pri pedagogickej dokumentacii
zdobraziiuje najmi spolupracu v predmetovej komisii. TVVP vnima ako pomocku pri planovani
vyucovania, ale pripomina aj potrebu jeho pravidelnej aktualizdcie. U2 kladie déraz na
systematizaciu uciva a praktické vyuzitie poznatkov. Pri TVVP prizndva, ze vychddza aj z
dostupnych vzorov, najméi z portalu Zborovna, ktor¢ si nasledne upravuje podl'a potreby.

Z rozhovorov vyplynulo, Ze ucitelky dokumentaciu nevnimaji iba negativne.
Problémom teda nie je samotny SkVP alebo TVVP. Problém nastava vtedy, ked’ dokument
prestava suvisiet’ s redlnym vyucovanim. Ak ucitel’ke poméha zorientovat sa v u¢ive a planovat’
hodiny, ma vyznam. Ak sa vSak iba vytvori, odovzda a d’alej sa s nim nepracuje, meni sa na
administrativny ukon.

Kritérium

Ul

u2

Vztah k povolaniu

Ucitel'stvo vnima ako poslanie, dolezity je
pozitivny vztah k slovencine a historii.

Vyber povolania ovplyvnil rodinny vzor a vztah
k ¢itaniu.

Charakteristika

Moderna, aktivna, inovativna, prispdsobuje
ucenie potrebam ziakov.

Systematicka, zdoraznuje praktické vyuzitie
uciva a hravé metody.

Nazor na reformu

Vnima potrebu zmien, najma v obsahu
vzdelavania a uc¢ebniciach.

Je skepticka, upozoriuje na rozdiel medzi
tedriou a praxou.

TVVP

VypracUva sa a aktualizuje v predmetovej
komisii; ucitel’ka ho vnima ako pomécku.

Vychadza z dostupnych planov, ktoré upravuje
podla potreby.

Kriticky moment

Rizikom je formalne preberanie Standardov a

ucebnicovej struktary.

Rizikom je preberanie hotovych planov bez
dostatocnej individualizacie.

Tabul’ka 1 — Porovnanie vypovedi uciteliek Ul a U2
Zdroj: vlastné spracovanie

Sondaz do Skolskych vzdelavacich programov

Prva Skola, kde pbsobi U1, sa nachadza v obci na Liptove. Ide o plnoorganizovand zékladnu
$kolu s mens§im poétom Ziakov a pedagogickych zamestnancov. Skola sa zapaja do viacerych
projektov, ktoré st zamerané na environmentalnu vychovu, recyklaciu, zdravy Zivotny Styl a
rozvoj finanénej gramotnosti. Skolsky vzdelavaci program je zverejneny a spracovany v stlade
so Statnym vzdelavacim programom. Dokument je rozsiahly a obsahuje charakteristiku
predmetov, ciele, kl'icové kompetencie, stratégie vyucCovania, ucebné zdroje a kritérid
hodnotenia.

Pri analyze SkVP prvej §koly néas zaujalo, Ze u¢ebné osnovy si spracované velmi
podrobne. Zaroven sme si vSak v§imli, Ze vo velkej miere kopiruju Struktiru vzdelavacieho
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Standardu. Takyto postup sice zabezpecuje stilad so Statnym kurikulom, ale otdzne je, do akej
miery dokument ukazuje vlastnt pracu $koly. SkVP je potom rozsiahly a formalne Gplny, no
jeho pridana hodnota pre ucitel'a nemusi byt vzdy dostato¢na.

Druha Skola, kde pdsobi U2, sa nachadza na sidlisku v Banskej Bystrici a ma charakter
vacse] mestskej Skoly. Jej Skolsky vzdelavaci program nebol v ¢ase skimania dostupny na
webovom sidle Skoly, hoci podl'a skolského zakona ma byt tento dokument zverejneny na
verejne pristupnom mieste. Z tohto dévodu bolo potrebné poziadat’ vedenie Skoly o jeho
spristupnenie. Skola pondka pestrd paletu aktivit a doraz kladie na moderné metddy,
informacno-komunikacéné technoldgie, aktivne ucenie a rozvoj Citatel'skej gramotnosti. V tomto
pripade je vyraznejSia profilacia Skoly, no problémom zostdva nizSia verejna dostupnost
dokumentu.

Porovnanie oboch Skolskych vzdelavacich programov ukazuje napétie medzi formalnou
uplnost'ou a praktickou vyuziteInost'ou. Prvéa Skola ma dokument dostupny a vel'mi podrobne
spracovany, ale silno naviazany na Standardy. Druha Skola pésobi profilovo bohatSie, no
problémom je jeho dostupnost’. V oboch pripadoch sa teda potvrdzuje, Ze nestaci, aby dokument
iba existoval. Ddlezité je, ¢i je zrozumitel'ny, dostupny a vyuZzite'ny v praxi.

Kritérium Skola U1 Skola U2

Typ Skoly Mensia plnoorganizovana Skola v obci na|Vaésia mestska Skola v Banskej Bystrici.
Liptove.

Dostupnost’ SkKVP Dokument je zverejneny na webovom  |Dokument nebol dostupny online, bol
sidle Skoly. spristupneny po osobnej komunikacii.

Profilacia Doraz na projekty, regionalne a Doraz na moderné metédy, IKT, aktivne
environmentalne aktivity. ucenie a Citatel'skl gramotnost’.

Vztah k SVP/VS Silna vazba na vzdelavaci $tandard; SkVP vychadza zo SVP, ale viac sa

osnovy st Casto totozné so Standardom. |prejavuje profilacia Skoly.

Riziko Formalnost’ a prepisovanie $tandardov. |Slabsia dostupnost’ dokumentu pre
verejnost’.
Interpretacia Dokument je formalne prepracovany, ale [Dokument pdsobi profilovo bohatsie,
Skolska konkretizacia je slabsia. problémom je v8ak jeho dostupnost’.

Tabul’ka 2 — Komparacia Skolskych vzdelavacich programov
Zdroj: vlastné spracovanie

Analyza tematickych vychovno-vzdelavacich planov

Tematicky vychovno-vzdelavaci plan Ul ma tabul’kova formu a je rozdeleny na jazykova a
slohovu Cast’ a na literaturu. Obsahuje zakladné udaje o Skole, stupni vzdelania, vzdelavace;j
oblasti, casovej dotacii, ro¢niku, triede a vyucujucom. U¢ivo je rozdelené podla casovej dotacie
do tematickych celkov. Nazvy tematickych celkov pre 5. ro¢nik, napriklad Zhovarame sa a
diskutujeme, PiSeme si so zndmymi ¢i Chceme byt informovani, sa zhoduju s kapitolami v
ucebnici slovenského jazyka a literatiry. Samotnd zhoda s u¢ebnicou nemusi byt problémom.
Problémom sa stava az vtedy, ked’ uebnica automaticky urcuje celé planovanie bez toho, aby
ucitel’ zvazoval potreby triedy a vlastné didaktické ciele.

366 http://www.mladaveda.sk



Miada veda

i Vol. 14 (3), pp. 362-369
Young Science L4 pp

Pri TVVP Ul mozno pozitivne hodnotit’ jeho prehladnost, vdzbu na vykonovy Standard a
zaradenie prierezovych tém. Zaroven vSak plan miestami posobi ako dokument vytvoreny
najmi preto, aby spiial pozadovant formu. Ako priklad moZno uviest’ ciel, podl'a ktorého ma
Ziak poznat korektorské znacky a pracovat’ so slovnikmi. Pri piatom ro¢niku sa na tomto mieste
ziada opatrnost’. Ak maju korektorské znacky ziakovi pomoct’ opravit’ vlastny text, mézu byt
uzito¢né. Ak sa vSak stani samostatnou poziadavkou bez jasného prepojenia s tvorbou textu,
posobia skor narocne a formalne.

TVVP U2 ma tiez tabulkovi podobu. Obsahuje rozvrhnutie uciva podl'a mesiacov,
tému, obsahovy a vykonovy Standard, kIiCové kompetencie, prierezové témy a
medzipredmetové vzt'ahy. Plan je prevzaty z uéitel'ského portdlu a nasledne upraveny. V praxi
je takyto postup pochopitel'ny, pretoze ucitelia pracuju pod ¢asovym tlakom. Na druhej strane
sa tu ukazuje riziko, Ze hotovy plan nemusi dostato¢ne zohl'adnit’ konkrétnu triedu, tempo
Ziakov ani podmienky Skoly.

Oba TVVP su si Struktarne podobné. Obe ucitel’ky pracuji so zlozkami predmetu,
casovou dotaciou a vzdelavacim Standardom. Rozdiel sa ukazuje najmi v sposobe ich tvorby.
Pri Ul je vyraznejSia praca predmetovej komisie a aktualizdcia planu, pri U2 je zreteInejsi
vplyv hotového vzoru. Ani jeden z planov vSak vyraznejsie neukazuje, ako sa bude pracovat’ s
rozdielnymi potrebami Ziakov alebo ako sa bude vyhodnocovat’ splnenie ciel'ov.

Kritérium TVVP Ul TVVP U2

Pévod planu Plan vznika a aktualizuje sa v Plan je prebraty z portalu Zborovia a
spolupréaci s predmetovou komisiou. [upraveny podl'a potreby.

Struktara Tabul'kova forma, delenie na Tabulkova forma, rozvrhnutie podl'a
jazykovo-slohovu a literarnu ¢ast,  [mesiacov, témy, obsahovy a
Casova dotacia, tematické celky, vykonovy Standard, kompetencie,
Standardy, prierezové témy. prierezové témy a medzipredmetové

vztahy.

'Vzt'ah k u¢ebnici Nézvy tematickych celkov sa Struktdra je tieZ Uzko previazana s
\vyrazne zhodujd s nazvami kapitol v ju¢ebnicou a hotovym vzorom.
ucebnici.

Silna stranka Prehl’adnost’, nadviznost’ na Uspora ¢asu, formalna Giplnost’, jasné
Standard, moznost’ orientacie v Casové rozvrhnutie.
priebehu Skolského roka.

Slaba stranka Riziko mechanického kopirovania |Riziko preberania hotového planu
ucebnice a Standardov; slabsie bez dostatocnej upravy pre konkrétnu
zohl'adnenie potrieb triedy. triedu.

Interpretacia TVVP moze byt pomodckou, ak sa  [TVVP Setri Cas, ale vyznam ma
priebeZzne upravuje; inak sa meni na [najmé vtedy, ked’ je upraveny pre
formalny dokument. konkrétnu triedu.

Tabul’ka 3 — Komparacia TVVP uciteliek Ul a U2
Zdroj: vlastné spracovanie

Funkénost’ pedagogickej dokumentacie

Zistenia ukazuju, Ze pedagogickd dokumentécia nie je sama osebe ani dobra, ani zla.
Rozhodujuce je, ako sa s iou pracuje. Ako dobry sluha funguje vtedy, ked ucitel'ovi poskytuje
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prehl'ad, pomaha mu planovat’ postup uciva a pripomina mu vdzbu na vzdelavaci Standard. V
tomto zmysle ma TVVP organiza¢nt aj orientacnu funkciu.

Ako zly pan sa dokumentacia prejavuje vtedy, ked” sa jej tvorba zmeni na povinné
vypliianie tabuliek, kopirovanie $tandardov alebo preberanie hotovych planov bez d’alsicho
premyslenia. Vtedy dokument sice formalne existuje, ale jeho spojenie s vyucovanim je slabé.
Ucitel’ ho vytvori alebo upravi preto, ze sa to od neho o¢akava, nie preto, Ze by mu realne
pomahal pri planovani hodin.

Za dolezité povazujeme najmé prepojenie dokumentédcie s ucebnicou. Ucebnica je
prirodzenou pomockou ucitel’a, ale nemala by mechanicky urcovat’ cely tematicky plan. Ak
TVVP iba kopiruje kapitoly ucebnice, straca vlastni planovaciu funkciu. U¢itel’ by mal mat
priestor rozhodnut’, ktoré témy potrebuje presunut’, rozsirit,, zjednodusit’ alebo viac prepojit’ s
komunika¢nymi ¢innostami Ziakov.

Podobne nestaci, aby sa vykonovy Standard iba objavil v tabul’ke. Dolezité je, ¢o s nim
ucitel’ urobi. Musi ho premenit’ na konkrétny a primerany ciel’ vyuovacej hodiny. Prave tu sa
ukazuje, ¢i je dokumentacia zivym pracovnym nastrojom, alebo iba textom, ktory sa zalozi do
Skolskej dokumentéacie.

Limity sondy a odporucania pre d’al$i vyskum

Sonda bola realizovana na malej vzorke dvoch uciteliek a dvoch §kol, preto jej vysledky
nemozno zovseobecnovat’ na vsetky zakladné Skoly. Jej prinos vidime skor v pomenovani
problémovych miest, ktoré sa v praxi opakuju a zasltzia si d’alSiu pozornost’. Limitom je aj
absencia predvyskumu a skutoc¢nost’, ze praca s dokumentaciou nebola sledovana priamo pocas
vyucovania.

V dalSom vyskume by bolo vhodné rozsirit' pocet respondentov, doplnit’ analyzu
vicsieho suboru TVVP a SkVP, zaradit’ pozorovanie vyuéovacich hodin a porovnat’ planovanu
podobu vyucby s jej redlnou realizaciou. Osobitni pozornost’ by si zasluzilo aj zistovanie, ¢i
ucitelia dokumenty pouZzivaji pocas Skolského roka ako pracovny nastroj, alebo ich vnimaju
najma ako dokumentéciu potrebnu pri kontrole.

Zaver
Ciel'om Studie bolo zistit’, ¢i vybrana pedagogicka dokumentacia ucitel’a slovenského jazyka a
literatury funguje v praxi ako pomoc pri pldnovani, alebo skor ako administrativna zéataz.
Zistenia ukazuji, Ze odpoved’ nie je jednoznaéna. SkVP a TVVP poskytuji ucitelovi ramec,
prehl'ad v ucive a vizbu na Statne kurikuldrne dokumenty. Zaroveni vSak ¢asto nesu znaky
formalnosti, preberania Standardov, u¢ebnicovej Struktury alebo hotovych vzorov.

Pedagogicka dokumentacia sa stava dobrym sluhom vtedy, ked’ je funk¢na, pravidelne
aktualizovana a prepojend s konkrétnou triedou. Ucitel'ovi ma pomdahat’ planovat’, rozhodovat’
sa a premyslat’ o tom, o ziaci skutone potrebuju. Zlym panom sa stava vtedy, ked’ je jej
hlavnym ciel'om len splnit’ administrativnu poZiadavku a jej obsah zostava odtrhnuty od reality
vyucovania.

Z vysledkov sondy preto vyplyva, Ze problémom nie je samotna existencia pedagogickej
dokumentécie, ale sposob jej pouzivania. Ak mé dokumentacia podporovat’ kvalitu jazykove;j
edukacie, nemala by byt’ iba statickym textom ulozenym v archive $koly. Mala by byt’ Zivym
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pracovnym materidlom, ku ktorému sa ucitel’ vracia, upravuje ho a prispdsobuje ho vlastnej
triede. V kontexte kurikularnych zmien bude dolezité, aby nové dokumenty nezvySovali iba
administrativnu zat'az, ale aby ucitel'ovi skuto¢ne pomahali pri jeho praci.

Tento c¢lanok odporucal na publikovanie vo vedeckom casopise Mlada veda:
doc. PaedDr. Julius Lomencik, PhD.
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