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METODY EVALUACE TECHNICKYCH
DIDAKTICKYCH PROSTREDKU PRO
PODPORU ROZVOJE ZRUCNOSTI

EVALUATION METHODS OF TEACHING AIDS FOR MANUAL DEXTERITY
DEVELOPMENT

Michal Mrazek, Pavlina Castkova !

Autofti pusobi jako odborni asistenti na Pedagogické fakulté¢ Univerzity Palackého v Olomouci.
Jejich vyzkum se zamé&fuje na rozvoj zru¢nosti a technickych v souvislosti s u¢ebnimi tilohami.

Authors work as assistants professor at the Faculty of Education, Palacky University in
Olomouc. Their research focuses on the development of skills and technical abilities in relation
to learning tasks.

Abstract

This theoretical study presents the issue of methods for evaluating technical teaching aids for
dexterity development as a topic for scientific discussion in the field of technical and practically
oriented education didactics. In the introductory part of the study, we place technical teaching
aids in the context of traditional theory of material teaching aids and present a conceptual
definition of the professional concept of technical dexterity. The second part of the study
highlights key aspects of the importance of dexterity development and technical dexterity in
connection with documented findings on the regression trend in the level of dexterity in society,
especially among younger generations. The key third part of the study is devoted to the issue
of evaluating technical teaching aids for developing dexterity and their place in the pedagogical
evaluation system. Based on a review of selected works, the key dimensions of pedagogical
evaluation are presented, from core paradigms, through approaches and methods, to the most
important tools. We conclude the topic with a proposal for a set of evaluation categories that
respect the specificity of the evaluation of technical teaching aids.

Key words: technical teaching aids, technical dexterity, methodology, educational research,
evaluation methods

Abstrakt

Teoreticka studie uvadi problematiku metod evaluace technickych didaktickych prostredk pro
rozvoj zrucnosti jako téma k védecké diskusi v oborovych didaktikach technického a prakticky
orientovaného vzdélavani. V tuvodni ¢asti studie zasazujeme technické didaktické prosttedky

! Adresa pracoviska: Mgr. Et Mgr. Michal Mréazek, Ph.D., PhDr. Pavlina Castkova, Ph.D., Pedagogicka fakulta,
Univerzita Palackého v Olomouci, Zizkovo nam. 5, 779 00 Olomouc, Ceské republika
E-mail: michal.mrazek@upol.cz, pavlina.castkova@upol.cz

74 http://www.mladaveda.sk



Miada veda
i Vol. 14 (2), pp. 74-85
Young S”_[:_IBII_I:P.‘ (2), pp

do kontextu tradi¢ni teorie materidln¢ didaktickych prostfedkli a pfedkladdme koncepcni
vymezeni odborného pojeti technické zruénosti. Druha ¢ast studie upozorfiuje na kli¢ové
aspekty vyznamu rozvoje zrucnosti a technické zrucnosti v souvislosti s dokumentovanymi
poznatky o regresnim trendu urovné zrucnosti ve spole¢nosti, predevs§im u mladSich generaci.
Klicova treti cast studie je vénovana problematice evaluace technickych didaktickych
prostiedkii pro rozvoj zrucnosti a jejimu mistu v systému pedagogické evaluace. Na zakladé
piehledové studie vybranych praci jsou uvedeny klicové dimenze pedagogické evaluace od
stézejnich paradigmat, ptes pfistupy a metody, az po nejvyznamngéjsi nastroje. Téma uzavirdme
navrhem souboru evalua¢nich kategorii, které respektuji specificnost evaluace technickych
didaktickych prostiedkd.

Kli¢ové slova: technické didaktické prostiedky, technicka zru¢nost, metodologie, pedagogicky
vyzkum, evalua¢ni metody

Uvod

Teorie didaktickych prostfedki se v ceském a slovenském prostiedi védy a vyzkumu opira
0 bohatou tradici s uzkou navaznosti na léty ovéfenou vzdelavaci praxi. Problematice se po
nékolik desetileti vénovala pocetna skupina odborniki v kontextu rozvoje obecné didaktiky
a oborovych didaktik. Pfiznac¢né se k $iii teoretické zdklady této problematiky vyjadiuje Obst
(2017, str. 133-134): ,,0 nich (didaktickych prostfedcich) a jejich funkci bylo jiz napsano
mnohé*, pficemz ptistupy ke klasifikaci didaktickych prostfedkli jsou mezi autory riizné. Pro
nase potfeby ustanovme jako vychozi vymezeni, ve kterém autofi dochazi pomérné jednotného
konsensu, ze didaktické prosttedky jsou vesSkeré skutecnosti, které se ve vyuce uplatituji
k dosahovani vzdé€lavacich cilt. Zaroven panuje shoda, ze didaktické prostfedky ¢lenime na
prostiedky nematerialni a materialni povahy (Zormanova, 2014; Manak, 2024, Szokol, et al,
2025). Podrobnéjsi cClenéni, respektive teoretické klasifikace materidlnich didaktickych
prostfedkt odkazuji na razné podkategorie jako ucebni pomtcky, zakovské a uditelske
pomtcky, skolni vybaveni a zafizeni, vyukové prostory ¢i didakticka technika.

Abychom predesli terminologickému nepochopeni ¢i zaméné uzivanych pojmdu,
vénujme kratkou pozornost kategorii didaktické technika a jejimu vztahu k nami uvazovanym
technickym didaktickym prostfedkiim. Didakticka technika je stabilni, zauZivanou podkategorii
materidln¢ didaktickych prostiedktli, jednak v obecné didaktice, jednak také v oborovych
didaktikach pro technickou vychovu a odborné predméty technického charakteru (Friedmann,
2003; Friedmann, Pecina, 2013). Uéelem didaktické techniky je zprostiedkovavat smyslim
pfijemct prenasena sdéleni. Nejcastéji se jedna o zafizeni visualni, auditivni, audio-visualni
a multimedialni (Chromy, 2011). Naproti tomu nami uvaZované technické didaktické
prostiedky cili na takovou skupinu materialnich prostiedki, které Gizce souviseji s rozvojem
zru¢nosti a spadaji pod oborovou ¢i predmétovou didaktiku technické vychovy a odborné-
technickych predméta, ale mize mit daleko Sir§i piesah 1 v jinych oborech pii ¢innostech
rozvijejicich manipulaci, ovladani a fizeni technickych produkti. Jedna se pfedevs§im o nafadi,
nastroje a pomiicky, které¢ zaci vyuzivaji pro osvojovani technickych dovednosti a rozvijeni
zrucnosti €i spise technické zru¢nosti, kterou blize uvedeme déle v textu. Nicméné pii téchto
¢innostech Zaci vyuzivaji specifickych prostor $koly, obvykle Skolnich dilen ¢i pracovnich
laboratofi a manipuluji pfi tom se Skolnim vybavenim a zafizenim. Technické didaktické
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prostfedky pro rozvoj zruénosti proto uvazujeme jako oborové specifickou kategorii materialné
didaktickych prostiedk, ktera je obsahové podminéna vzdélavacim cilim a zahrnuje:
a) Technické ucebni pomlcky - nafadi, nastroje, pomicky (méfici,
rysovaci, piidrzovaci apod.).
b) Technicke Skolni vybaveni — pracovni stoly a jejich vybaveni, stroje
a zafizeni, ulozné, odkladaci a skladovaci prostory.
C) Technicke prostory Skoly pro vyuku — pfedevS§im se jedna o dilny
a pracovni laboratofe.
d) Ochranné technické pomtcky.

OCHRANNE
POMUCKY

, 9
&
&>

PROSTORY VYBAVENI NARADI

ot \ 4 : -

Obr. 1 — Technické didaktické prostfedky a jejich ¢lenéni
Zdroj: OpenAl, 2024

V technickém vzdélavani maji materidlné didaktické prostredky specifické postaveni, nebot’
zde nejsou pouze nositeli informaci, ale zaroven prostifedky pro praktické ¢innosti pfi rozvoji
technicke zruénosti a Vv $ir§im kontextu také pti osvojovani technické gramotnosti.

Technickd zru¢nost (srov. eng. Manual dexterity in technical activities = manualni
obratnost v technickych ¢innostech) je zde uvazovana jako schopnost jedince rychle, hbité,
flexibilng a obratn¢ vykonavat manualni ¢innosti technického charakteru, a to i za ménicich se
podminek, kdy musi jedinec najit vhodny zptsob provedeni pohybti, piicemz Groven zru¢nosti
predurcuje, jak rychle a dobfe je schopen si jedinec danou manualni ¢innost — dovednost osvojit
(srov. Fleishman, 1972; Fleishman, 1984; Latash et al., 1996) Technicka zru¢nost se vSak sama
0 sobé bezuceloveé neprojevuje ve ziejmé podobé. Spise je zjevna pii provadéni konkrétni
manualni dovednosti ¢i souboru dovednosti pii feSeni technického problému (Mrazek,
Castkova, 2022). V obecngjsi roviné je mozné vysvétlit vztah zruénosti a dovednosti
nasledovné. Zru¢nost identifikujeme piedev§im v roviné motorické a senzomotorické s
pozorovatelnou motorickou aktivitou a méfitelnym projevem senzomotorické funkcénosti
organismu (Cratty, 1986; Schmidt, Lee, 2019; Sobinov, Bensmaia, 2021; Bonzano, 2023),
zatimco komplexni dovednost (napf. prace s dlatem pii vyfezavani artefaktu) je
psychomotorickym aktem, ktery propojuje motoricky vykon s psychickymi procesy a socialnim
kontextem (Admirova, 2010; Pexman, Wellsby, 2016). Je tedy zjevné, ze uroven zrucnosti se
projevuje aktivizaci pfi néjaké manudlni ¢innosti a soucasné je piredpokladem pro provadéni
této Cinnosti (dovednosti) rychle, hbité, flexibiln€ a obratné. Nasledujici studie poukazuji, ze
uroven zrucnosti (manualni obratnost) je determinovana predispozicemi, nicméné je mozné ji
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rozvijet vhodnymi aktivitami, ¢imz mizeme dosahnout ¢aste¢né ¢i plné eliminace obtizi pfi
osvojovani manualnich dovednosti nebo u nadaného jedince s vy$$i urovni zruénosti lze
rozvinout mistrnou zru¢nost v podobé¢ jedine¢ného a precizniho zptsobu zvladani dovednosti s
potencialem inovovat ¢i objevovat nové zptusoby aplikace dovednosti. Némecka studie (Stuhr
et al., 2025) prokazala béhem 4-tydenniho experimentalniho programu vliv cileného
zacleniovani dovednostnich aktivit (stfihani tvarti, navlékani koralki) na zlepSeni exekutivnich
funkci a rozvoj urovné zrucnosti. Dalsi studie prokazuje vztah mezi Grovni zru¢nosti a zvladani
dovednosti psat text rukou (SEO, 2018). TaktéZ byl americkou studii (Duncan, et al., 2020)
experimentalné prokazan vztah u pred€asné narozenych déti mezi snizenou Grrovni zru€nosti a
problémy s osvojovanim dovednosti ranném Skolnim véku. Je tedy zfejmé, nejen Ze 1ze zru¢nost
rozvijet, ale zarovei je to potfebné pro osvojovani manuélnich dovednosti.

Vyznam rozvoje technické zruénosti v moderni spole¢nosti a vzdélavani

V oblasti raného vyvoje Clovéka je jemnd motorika a zru¢nost nezbytnym zékladem pro
budouci akademicky tspéch, zejména v oblasti psani a ¢teni (Duncan et al., 2020). Cilené
aktivity, jako jsou manipulativni hry, konstrukéni ¢innosti nebo technické tviirci ¢innosti,
prokazatelné zlepsuji exekutivni funkce mozku a koordinaci oka a ruky (Stuhr et al., 2025;
Langrova et al., 2021). Navzdory tomuto vyznamu vSak aktudlni vyzkumy upozoriiuji na
alarmujici trend vyrazného poklesu trovné zru¢nosti u déti. To je ddvano do souvislosti
S nartstem vyuzivani dotykovych technologii na ukor tradi¢nich ¢innosti, jako je ru¢ni psani ¢i
hra s drobnymi predméty (Konieczny et al., 2025). Tento neptiznivy trend je davan do piimé
souvislosti s naristem vyuzivani dotykovych technologii na tkor tradi¢nich aktivit. (OECD,
2019). Prestoze moderni zatizeni vyzaduji urcité specifické praktické dovednosti, naptiklad pii
psani na malych klavesnicich chytrych telefont, tyto ukony nedokazou pln¢ nahradit komplexni
motorické podnéty (OECD, 2019).

U starSich studentl, naptiklad v technickych oborech, se digitalni technologie projevuji
odli$né. Generace Z sice zije v prostedi, kde se digitalni a fyzické domény prolinaji, ale i zde
se ukazuje, Ze praktické zkuSenosti v dilnach ¢i laboratofich jsou kli¢ové pro hluboké pochopeni
teoretickych konceptii (deep learning) (Hendrastomo a Januarti, 2023). Technologie jako
generativni uméla inteligence sice mohou podpofit vyzkumné schopnosti, ale jejich efektivni
vyuziti zavisi na predchozi digitalni gramotnosti a mize prohlubovat rozdily v dosazenych
dovednostech mezi studenty (Acufia et al., 2025; Perkins et al., 2024).

Tato dominance digitalnich technologii vede k transformaci motorickych navyka, ktera
bez cilen¢ho tréninku a kompenzacnich aktivit (jako je prace s didaktickymi pomickami nebo
femesIné ¢innosti) usti v celkovy upadek manualni obratnosti mladé generace (Konieczny et
al., 2025; Langrova et al., 2021).

Z hlediska profesni pfipravy hraje technické a odborné vzdélavani klicovou roli ve
vybavovani studentl praktickymi kompetencemi, které piimo zvysuji jejich zaméstnatelnost
(Subrahmanyam, 2020). Uspé&$né osvojeni technickych dovednosti zasadné ovliviiuje kariérni
zam@ry studentu, a to piedevs$im skrze posilovani jejich sebeucinnosti (self-efficacy), tedy viry
ve vlastni schopnost zvladat technické ukoly (Okoye et al., 2026).

Moderni pedagogické piistupy, jako je projektové orientované uceni zalozené na
problémech, efektivné propojuji teoretické znalosti s praxi a rozvijeji nejen technickou
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zdatnost, ale i kritické mysleni a schopnost tymové prace (Acufia et al., 2025). V tomto kontextu
se jako uzitecny nastroj jevi i generativni uméla inteligence, ktera pfi spravném vedeni muize
podpoftit vyzkumné a analytické dovednosti studenti (Perkins et al., 2024).

Vyznam technické zru€nosti vSak neustava ani v éfe pokrocilé automatizace. Zatimco
technologie nahrazuji rutinni Ukoly, poptavka po nerutinnich manualnich a analytickych
dovednostech zistava stabilni (Berger a Frey, 2015; OECD, 2019). Praktické dovednosti jsou
navic klicové pro celkovou pohodu a samostatnost jedince. (OECD, 2019). Pro objektivni
posouzeni kvality praktické vyuky v technickych oborech se stdle Ccastéji vyuZzivaji
specializované rubriky (napf. RUDEFHAT), kter¢ umoznuji hodnotit vykon facilitatora
I pokrok studentti (Latugaye, Bonorino, 2025).

V kontextu technického vzdélavani a oblasti techniky a technologii ma rozvoj zru¢nosti
hluboky vyznam také pro ochranu zdravi. Spravné motorické ndvyky a dodrZzovani
ergonomickych zédsad umoznuji vyuzivat maximalni silu s minimalni ndmahou, coz je klicové
v prevenci onemocnéni pohybového aparatu. Dovednostni testy jsou proto béznou soucasti
piijimacich fizeni, kde zaméstnavateliim umoznuji provéfit praktické schopnosti uchazeci.

Rozvoj zrucnosti je celozivotni proces motorického uceni, ktery skrze opakovani vede
od védomeého usili k podvédomé a ekonomické automatizaci pohybu.

Evaluace technickych didaktickych prostredkii

Hodnoceni a evaluace didaktickych prostfedkl stavi na pevnych zékladech vyvoje didaktiky.
Pomineme-1i deskripci zcela zasadnich mysSlenek Didaktiki jakymi byli Komensky, Pestalozzi
¢i Frobel, ktefi polozili a budovali zaklady didaktiky, prvni systematické diskuse k hodnoceni
a evaluaci didaktickych prostiedkt jsou spojovany s rozvojem instrukéniho vzdélavani v prvni
poloviné 20. stoleti. Jako samostatné védecké téma se problematika evaluace didaktickych
prostiedkii zaCala konstituovat v druhé polovingé 20. stoleti. VycCerpavajici pfehled praci
odborniktli zabyvajicich se feSenou problematikou je veskrze jeho ptinosnost nad rimec rozsahu
tohoto ¢lanku, nicméné nasledujici tabulka ¢. 1 uvadi vybér klicovych praci, které se staly
opernymi vychodisky pro nasledujici rozpracované myslenky.

Autor Rok Nazev prace Piinos
Thordike, E.L. 1924 | Measurement of Intelligence Prvopocatky metodologie méfeni
srozumitelnosti textu
Tyler, R. W. 1942 | General Statement on Evaluation Faktické uvedeni procesu

evaluace do vzdélavaciho sektoru
(¢asto nazyvan jako ,,0tec

evaluace®).
Scriven, M. 1967 | The methodology of evaluation. Vznik teorie metodologie
evaluace ve vzdélavani.
Krus, P. H. 1975 | Formative Evaluation Design for Formativni hodnoceni v pribéhu
Assessing Instructional Materials. vyvoje didaktickych prostiedki —
instruk¢nich material.
Krus, P. H. 1976 | Summative Evaluation of Instructional | Sumativni hodnoceni v rdmci
Materials. implementace didaktickych
prostiedki — instrukénich
materiald.
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Medley-Mark, V. & | 1988 | A comparison of strategies for Vyvoj a zkoumani atributi
Weston, C. revising instructional materials. didaktickych prostiedka.
Ellis, R. 1997 | The empirical evaluation of materials. | Navrh koncepce prediktivni a
retrospektivni evaluace.
Pricha, J. 1998 | Ucebnice: Teorie a analyzy Moderni pojeti zkoumani a
edukacniho média. hodnoceni uc¢ebnic v ¢eském
vyzkumu.
Mishra, P & 2006 | Technological Pedagogical Content Teoreticky ramec, ktery je
Koehler, M. J. Knowledge: A Framework for Teacher | pouzivan k tvorbé hodnoticich
Knowledge. nastroju integrace technologii do
vzdélavani.
Manék, J. & 2007 | Hodnoceni ucebnic. Rozsifeni metodologie hodnoceni
Knech, P. ucebnic v ¢eském prostiedi.
Littlejohn, A. 2011 | The analysis of teaching materials Ttiuroviiovy model analyzy
didaktickych prostredkii.
Petko, T., Mishra, P | 2025 | TPACK in context: An updated model | Revidovany model TPACK
& Koehler, M. J. z teoretického rdmce - 2006.

Tabulka 1 — Piehled vyznamnych praci v oblasti evaluace a hodnoceni didaktickych prostéedkil
Zdroj: vlastni zpracovani

Pfestoze ma problematika hodnoceni a evaluace didaktickych prostfedki bohatou tradici ve
védeckych kruzich, didaktickym prostfedkim a pomtckdm pro rozvoj zrucnosti prakticky
nebyla dosud vénovana dostatecnd pozornost. Pievaha vyvoje evaluace didaktickych
prostiedkil se tradi¢né vénuje textovym, obrazovym ¢i multimedidlnim obsahtim ve spojeni s
metodami a formami vzd€lavani. V modernim pojeti jsou pak evaluovany didaktické
prostiedky v kontextu e-learningu a digitalizace vzdélavani. V oblasti didaktické teorie nebyla
vénovana piiliSna pozornost technickym didaktickym prostiedkiim pro rozvoj zru¢nosti a jejich
evaluaci a hodnoceni pravdépodobné patrné z nékolika divodu.

o Uzké teoretické zaméfeni odpovidajici potfebam oborovych a predmétovych
didaktik.

*  Nadmérna variabilita technickych oborti a pfedméth pro generalizacni kategorizaci
prostiedkd.

* Diverzita technickych didaktickych prostfedkii s nadptedmétovou ucelnosti nebo
naopak s vyraznou piedmétovou specifiénosti.

* Realnd podstata technickych didaktickych prostfedki, tj. zna¢nou c¢ast naradi,
nastroji a pomucek pro rozvoj zru¢nosti fadime mezi ,,redlie” odpovidajici béznym
potifebam spole¢nosti. Didakticka uplatnitelnost a i€¢innost byla tak spiSe vnimana
jako samoziejma s minimalni nutnosti uprav pro didaktické ucely.

Z uvedenych davodua vyplyva, ze metodologii evaluace technickych didaktickych prostiedkt
pro rozvoj zrucnosti je nezbytné konstituovat na obecnéjsich zakladech, a to v dimenzich na
urovni paradigmat, ptistupt a teoretickych modeld, metod a postuptl, nastroju evaluace. Teprve
poté se otevira prostor pro oborové didakticky vyzkum zalozeny na otazkach: ,,co, kdy, kde
a jak evaluovat v kontextu technickych didaktickych prostiedkii. *
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NASTROJE ]\' EVALUACE
METODY A POSTUPY 1,/ TECHNICKYCH
- DIDAKTICKYCH
PRISTUPY A MODELY ]—/ BROSTREDKD
PARADIGMATA ]/

Schéma 1 — Konstitu¢ni dimenze metodologie evaluace technickych didaktickych prostiedki
Zdroj: vlastni zpracovani

Nasledujici ptehled piedlozenych dimenzi vychazi z poznatka odbornych zdrojti uvedenych
v prehledové tabulce €. 1.

Paradigmata evaluace didaktickych prostiedki

Evaluace a hodnoceni didaktickych prostfedki se v pedagogickém vyzkumu opira o nékolik
teoretickych paradigmat, ktera reflektuji rizné pohledy na proces uceni, kurikulum i funkci
vyukovych médii. V literatufe se nejcastéji uvadi nasledujici paradigmata:

e Experimentalni — empiricky orientované paradigma, které se zaméfuje na hodnoceni

didaktickych prostfedkli podle métitelnych vysledkt uceni.

e Kurikularn¢é-didaktické — obsahové orientované paradigma, jehoz podstatou je

zjistovani souladu mezi didaktickym prostfedkem a obsahem vzdélavani.

e Psychodidaktické - paradigma, které je orientovano na hodnoceni ucinnosti

a efektivity didaktického prostiedku v procesu uceni.

e Technologicko-designové — systémové paradigma, které didaktické prostiedky uvazuje
jako soucast systemu vyuky. Evaluace je pak obvykle konstituovana jako cyklus: Navrh
—> Implementace —> Revize
Pragmatické — vychéazi taktéZ zpozadavku systematizace vzdélavani, nicméné
paradigma rozliSuje dva typy evaluace: formativni a sumativni.

Soucasné trendy ukazuji, Ze pedagogicky vyzkum obvykle vyuziva metodologickou kombinaci
paradigmat. Mimo to mtiizeme v literatuf'e narazit na paradigmata vtaZzena k dalSim teoretickym
vychodiskiim. Takovym typickym paradigmatem je naptiklad konstruktivistické ¢i integracni.

Piistupy a modely evaluace didaktickych prostiedku
Evaluace didaktickych prostfedkli se v sou¢asném pedagogickém vyzkumu neopird o jediny
ptistup, ale o kombinaci nékolika metodologickych perspektiv. Ty piedstavuji riizné zptisoby,
jak Ize hodnotit kvalitu, funk¢nost a ucinnost vyukovych materialii ¢i médii. Nejcastéji jsou
popisovany jako dichotomické nebo komplementarni piistupy. Nejcastéji se rozlisuji piistupy:

e formativni vs. sumativni,

o kvalitativni vs. kvantitativni,

e prediktivni vs. retrospektivni,

e interni vs. externi,

e analyticka vs. empiricka evaluace.
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Jejich kombinace umoziiuje komplexné posoudit, jak kvalitu samotného didaktického
prostiedku, tak i jeho redlny vliv na proces uceni a vyuky.

Vedle pristupii se soubézné vyuzivaji modely evaluace didaktickych prostfedki, které uzce
souvisi s pristupy a poskytuji systematicky ramec pro planovani, realizaci a interpretaci
evaluace, vcetn¢ volby adekvatnich metod evaluace. Mezi nejvyznamnéjsi modely evaluace
fadime:

e Cilové orientovany model (Tyler, R. W.)

e Model formativni a sumativni (Scriven, M.)

e CIPP model (Stufflebeam, D. L.) -

e Responzivni model (Stake, R. E.) — kvalitativni pfistup s kontextovou orientaci.

e Kirkpatrickliv model

e TPACK model (Mishra, P & Koehler, M. J.)

Metody a postupy evaluace didaktickych prostiedku

Metodologie pedagogického vyzkumu nabizi Siroké spektrum metod a postupti pro realizaci
evaluace didaktickych prostiedki. Pro podrobné seznameni s jednotlivymi metodami
odkazeme ¢tenafe na odbornou literaturu z oblasti pedagogického vyzkumu a zpracovani dat,
nicméné zde uvadime prehled téch nejvyznamnéjsich metod: Expertni posouzeni, Pedagogicky
experiment, Didakticka a obsahova analyza, Dotaznikova Setfeni, Systematické pozorovani,
Rozhovory a focus skupiny, PilotaZ a ovéteni, Analyza vysledki uceni. Volba metody by méla
respektovat potieby evaluace a soucasné zohlediiovat moznosti jeji implementace v edukacni
realité ve vztahu k jejim aktérim. Zvlastni metodou je pak digitalni observace, kterd umoziuje
realizaci evaluace na zéaklad¢é analyzy digitalnich dat naptiklad v rdmci e-learningu v LMS

(Learning management system) systémtl.

Nastroje evaluace didaktickych prostiredkii

Aplikace riznych metod Casto obnasSi vyuziti konkrétnich nastroju, které slouzi ke sbéru
evaluacnich dat. K nastrojim pouzivanym k evaluaci didaktickych prostfedkti patii hodnotici
Skaly, check-listy, dotazniky, didaktické testy, observa¢ni protokoly, interview protokoly
a kédovaci schémata pro obsahovou analyzu.

Evaluaci a hodnoceni didaktickych prostiedktt musime vzdy uvaZovat v kontextu cile

evaluace a jeji potieby v pedagogické praxi. K tomu je vazéna volba adekvéatniho paradigmatu,
odpovidajicich pristupti, uc¢elnych metod a funkénich nastroji. Spravné a dobfe navrzenou
evaluaci didaktickych prostiedkt pak muzeme docilit jejich efektivniho zapojeni do vyuky.
V piipadé technickych didaktickych prostfedkli pro rozvoj zrucnosti musime brat pii evaluaci
na zfetel proménné a indikatory, které jsou specifické ve vztahu k povaze technické vyuky.
Vycet proménnych a indikatort maZeme shrnout do 5 z&kladnich kategorii respektujici
pozadavky rukodélnych technickych aktivit ve vyuce:

» Didaktickd pouZitelnost — zna¢i ptedevs§im soulad technického didaktického
prostiedku s didaktickymi aspekty vyuky. Mohli bychom tuto dimenzi chapat take
jako implementovatelnost.

* Didakticka tc¢innost — technicky didakticky prostiedek rozviji zrucnost, Ci piispiva
k osvojeni pozadovanych rukodélnych dovednosti.
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» Ergonomie a bezpeénost — dimenze zohlednuje bezpecnost a ochranu zdravi jedince
pii aktivnim pouzivani didaktického prostiedku ve vztahu k pfimérené mife komfortu
prace.

* Technicka kvalita — vyjadfuje technickou a technologickou kvalitu zpracovani
didaktického prosttedku. Méla by urCovat minimalni Groven kvality didaktického
prostiedku pouzitelného pro ucebni ucely.

* Hospodarnost a udrzitelnost — Gzce souvisi s dimenzi technické kvality, nicméné
posuzuje didakticky prostiedek primarmé ve vztahu k pofizovacim nakladim
a zdrojim vynaloZzenym k udrzeni funkénosti a zivotaschopnosti ve Skolnim prostiedi.

Didakticka
pouZitelnost

Hospodarnost

Didaktickéa

a o
ucinnost

udrZitelnost Techmcky
didakticky
prostiedek

Technicka Ergonomie a
kvalite bezpedénost

Obr. 2 — Technicky didakticky prostiedek
Zdroj: vlastni zpracovani

Pokud jsou uvedené kategorie v ramci evaluace Vv pfijatelném souladu, lze predpokladat, ze
bude technicky didakticky prostiedek uplatnitelny ve Skolni praxi.

Zavér

Vyznamné zmény ve vzdélavani provazi spolecnost jiz posledni tfi desetileti. Tradiéni
vzdélavani je nahrazovano tzv. modernimi pojetimi. Od znalostniho a dovednostniho uéeni
pfechazime na modely kompetenéniho vzdélavani s akcentem na rozvoj mysleni. Mentalni
rozvoj spolecnosti ve vzdélavani je vyznamné upiednostiiovan v kontextu rychlych zmeén
a vyvoje v socialnich strukturach, na trhu prace, ve volném ¢as. V§e zminéné je akcelerovano
technologickym vzestupem v oblastech vyroby, produkce, digitalizace a automatizace
s vidinou spolecenského blahobytu. V této perspektivé vSak o to vice mlizeme spatfovat jevy,
které vyvolavaji Cetné otdzky. Inteligence, respektive IQ (inteligencni kvocient) a zrucnost,
jakozZto vyznamné vyvojové odkazy lidstva u mladSich generaci upadaji (Horvath, 2026;
Konieczny et al., 2025). O to vice se lze spatfovat nezbytnost hledani cest ve vzdélavacim
sektoru, jak tyto negativni jevy eliminovat. V piipadé rozvoje technické zrucnosti jako
integralni soucasti vybavy gramotného a kompetentniho ¢loveéka nelze hledat cesty pouze
formalni (naptiklad zvyseni ¢asové dotace vyuky pro rukodé€lné, tvotivé aktivity), ale je tfeba
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ptekracovat i tradi¢ni pojeti vyuky a implementovat moderni zptisoby a moznosti osvojovani
technické zru¢nosti. Soucasné moderni technologie (viz 3D tiskarny, laserové fezacky apod.)
oteviraji cestu ucitelim, vychovateliim, eduka¢nim popularizatoriim k $ir$i variabilité podpory
rozvoje zrucnosti formou tvorby technickych didaktickych prostfedkii, pomucek
a ,,zlepSovaku“, které v prvopocatcich usnadni zakim zplisoby osvojovani technickych
dovednosti a zru¢nosti. Avsak stim se poji i nutnost ovéfovat ,,vhodnost téchto novych
prostiedkli pro zaclenéni do vyuky, véetné piipadné kompatibility s tradicné vyuzivanymi
technickymi didaktickymi prostiedky. Znalost a schopnosti uciteli ovéfovat prostredky pomoci
metod evaluace ahodnoceni zaklada predpoklad uspésné implementace technickych
didaktickych prostiedki do vyuky atim izvySuji moznosti u¢inné intervence vedouci ke
zlepSovani urovné zruénosti ve spole¢nosti.

Ptestoze studie poukazuje pouze na vybrané poznatky fesené problematiky, podstata
leZi v jadru odivodnéné potiebnosti reagovat na soucasné vyzvy nejen zménami vzdélavaci
praxe, ale také aktualizaci arozsitenim teoretického poznani védnich disciplin a jejich
propojeni s praxi.

Tento clanok odporucal na publikovanie vo vedeckom casopise Mlada veda:
prof. Ing. Cestmir Serafin, Dr. Ing-paedIGIP

Podporeno projektem GFD_PdF 2025 001 Komparace koncepcni analyzy resenych
ucebnich uloh a kvantitativni analyzy dosazZené urovné znalosti Zaku v kontextu vzdélavani a
vyuky STEM
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