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SUBURBANIZACE V ZAZEMI
STATUTARNICH MEST
USTECKEHO KRAJE

SUBURBANISATION IN THE HINTERLANDS OF THE STATUTORY CITIES
OF THE USTI NAD LABEM REGION

Miroslav Kopagek?

Autor pusobi od roku 2015 jako odborny asistent na Katedfe regionalniho rozvoje a vetejné
spravy Fakulty socialné ekonomické Univerzity Jana Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem,
zarovein od roku 2017 uskutecnuje kombinovanou formou doktorské studium v oboru
Ekonomicka geografie a regionalni rozvoj na Piirodovédecké fakult¢ Ostravské univerzity.
Odbornym zameéfenim autora je regionalni rozvoj s dirazem na prostorové planovani,
pficemz v této oblasti se nejvice zamétuje na aplikaci principi a prvka udrzitelné rozvoje
do praxe a na problematiku popula¢né malych obci.

The author is an assistant professor at the Department of Regional Development and Public
Administration at the Faculty of Social and Economic Studies of Jan Evangelista Purkyné
University in Usti nad Labem from 2015; he is also studying a part-time postgraduate course
in Economic Geography and Regional Development at the Faculty of Science of Ostrava
University from 2017. The author focuses on regional development with an emphasis
on spatial planning and, more specifically, the practical implementation of principles
and elements of sustainable development and the question of low-population municipalities.

Abstract

The focus of this paper is the definition of suburban zones within five statutory cities
of the Usti nad Labem Region, with an emphasis on the assessment of the development
dynamics of municipalities which belong to suburban zones. The analysis is focused
on the development over a period of ten years in the selected indicators: the change
in the population, the intensity of the housing construction, the change in the size of the land
of an urbanised nature and the change in the number of economic entities. The main
method applied is a comparative analysis and calculation of multi-criteria indicators for
the determination of the development dynamics of the individual municipalities, which are
the result of the arithmetic mean of the indexed values of applied indicators. The Usti
nad Labem Region is characterised by a set of statutory cities which are very close

! Adresa pracoviska: Ing. Miroslav Kopaéek, Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, Fakulta
socialné ekonomicka, Katedra regionalniho rozvoje a veiejné spravy, Moskevska 54, 400 96 Usti nad Labem,
Ceské republika

E-mail: miroslav.kopacek@ujep.cz
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geographically, with the suburban zones of the individual cities differing in terms
of the number of municipalities. However, the zones are interlinked and constitute a single
entity. Differences can also be observed in the individual suburban zones of the cities
analysed due to the representation of municipalities within the categories according
to development dynamics.

Key words: suburbanisation, suburban zone, hinterland, statutory city, the Usti nad Labem
Region

Abstrakt

Clanek je zaméfen na vymezeni suburbannich zon v zizemi péti statutarnich mést Usteckého
kraje s dirazem na zhodnoceni rozvojové dynamiky obci, které jsou soucasti suburbannich
zon. Analyza je zaméfena na vyvoj za desetileté obdobi ve vybranych indikatorech: zména
poctu obyvatel, intenzita bytové vystavby, zména plochy plidy urbanizovaného charakteru
a zména poctu ekonomickych subjekti. Hlavni pouZzitou metodou je komparativni analyza
a vypocet vicekriteridlniho ukazatele pro stanoveni rozvojové dynamiky jednotlivych obct,
ktery je vysledkem aritmetického priméru indexovanych hodnot aplikovanych ukazateld.
Ustecky kraj se vyzna¢uje souborem velmi geograficky blizkych statutarnich mést, pii¢emz
suburbanni zony jednotlivych mést se z hlediska poctu obci 1isi, ovSem v uzemi jsou zény
vzajemné¢ provazané, a tak tvofi jeden kompaktni celek. Rozdily 1ze pozorovat
I V jednotlivych suburbannich zoénach analyzovanych mést, a to vzhledem k zastoupeni obci
v ramci kategorii dle rozvojové dynamiky.

KTIacové slova: suburbanizace, suburbanni zéna, zazemi, statutarni meésto, Usteck}'/ kraj

Uvod

V soucasné dob¢ dochédzi v jednotlivych sidlech, kterd jsou soucasti zdzemi vétSich meést
Krychlym zménam ve struktufe sidelni struktury, a to hlavné¢ i v disledku procesu
suburbanizace. Suburbanizace je kontinudlni proces, ktery je nedilné a neoddélitelné
Vv soucasné dobé spjat s prostorovym utvarenim sidel. Tim, Ze se tento proces odehrava dohazi
v jeho dusledku ke zméndm ve vnitini struktufe sidla a k utvéafeni, potazmo transformaci
struktury na vnéjSich ¢astech a v zazemi sidla. Tento Clanek se zamétfuje na zadzemi péti
statutarnich mést Usteckého kraje, a to Chomutov, Most, Teplice, Usti nad Labem a D&&in
Stim, Ze cilem je vymezit suburbanni zony jednotlivych statutdrnich mést a zhodnotit
dynamiku rozvoje obci, které nalezi do vymezenych suburbannich zon z hlediska zmén
ve struktuie obci ve vybranych aspektech za Casové obdobi deseti let.

Z hlediska metodiky je v ¢lanku pouzita metoda komparativni analyzy, a to z hlediska
asu a prostoru v ramci feSeného tizemi - zdzemi péti statutarnich mést Usteckého kraje.
Casova komparativni analyza vychazi z porovnani stavu v roce 2006 s rokem 2016. Pro
analyzu byla pouzita data z volné dostupnych zdrojti Ceského statistického ufadu, zpravidla z
Vetejné databaze. Vzhledem k povaze feSené¢ho tématu Clanek vychdzi teoreticky z Cesky
psanych zdroju.
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Suburbanizace a jeji teoreticka vychodiska

Suburbanizace jako proces je pokracovanim procesu urbanizace, ktery se vyznacoval
nartistem méstského obyvatelstva na tkor obyvatelstva venkovského (Wokoun, 2008).
Pii suburbanizaci dochazi k premisténi obyvatelstva a jeho aktivit z jadrovych casti mést
do zazemi, pficemz kromé obyvatelstva dochazi i k pfesunu funkci, které byly diive typické
pro centra mésta (Oufednicek, 2008). Wokoun (2011) a Tousek (2008) tuto definici vice
precizuji, a to ve smyslu obyvatelstva, Zze z hlediska poc¢tu obyvatel dochazi jadrové oblasti
mesta ke stagnaci, ptipadné Ubytku obyvatelstva a k narGstu poc¢tu obyvatel v okrajovych
castech mésta. Z hlediska zmén v Uzemi je podstatou suburbanizace rozsifovani urbanniho
tizemi Wokoun (2008). Pfesun funkci v rAmci suburbanizaéniho procesu popisuje Silhankova
(2007) tak, ze v suburbanni z6né vznikd zdzemi pro tzv. ,,vystehované¢ funkce centra®,
kterymi je napiiklad funkce: maloobchodu (naptf. obchodni centra, supermarkety),
volnoc¢asovych aktivit (napt. multikina, sportovni aktivity) atd. Proces urbanizace odstartoval
a byl, potazmo je umocnén technologickym pokrokem a rozvojem dopravni infrastruktury,
piicemz v disledku toho doSlo k oddéleni mista vykonu pracovni ¢innosti a bydleni, a tak se
i zménil pomér ekonomické aktivity v centrech mést k okrajovym ¢astem, a to ve prospéch
okrajovych casti (Wokoun, 2008).

Sykora (2003) uvadi, ze suburbanizace je obvykle chépana jako rozSifovani mésta
do prostoru, pficemz povaha nové zastavéného Uzemi meésta se meéni oproti Uzemi
stavajicimu, a to tim, Ze v téchto oblastech je niz$i hustota zalidnéni. Hustotou zalidnéni se
zabyva Hnilicka (2012), ktery konstatuje, ze napiiklad vefejnou dopravu je mozné zavést
v okrajovych castech mést, kde je minimalni hustota zalidnéni 50 obyvatel na hektar
a pti hustoté zalidnéni 100 obyvatel na hektar je z hlediska struktury uzemi redlné se p&sky
dopravit k néjaké cili jako naptiklad posta nebo obchod. Pokud hodnota oblasti v sidle
vykazuje niz8§i hodnotu osidleni, nez 100 obyvatel na hektar, tak tato oblast zpravidla
nefunguje jako samostatnd ctvrt’ a mistni obyvatelé¢ jsou nuceni vyuzivat pro vSechny své
potieby individudlni automobilovou dopravu (Hnili¢ka, 2012).

Sykora (2003) dodava, ze pfi samotném procesu suburbanizace mohou vznikat i tzv.
suburbie. Oznaceni suburbie vzniklo z latinského sub urbe, coz v piekladu znamena
podléhajici méstu. V pfeneseném slova smyslu se jednad o nové zastavéné tizemi v okrajovych
Castech, které navazuje na stavajici zastavbu (Giddens, 1999). V ramci suburbaniza¢niho
procesu je mozné charakterizovat Ctyfi stadia v rdmci zmén mésta a jeho zdzemi: ,, relativni
decentralizace mestského regionu - jadro, zazemi i cely region rostou, ale rist zdzemi je
silnéjsi nez rust jadra;, absolutni decentralizace méstského regionu - zdzemi a region jako
celek rostou, jadro populacné ztraci; cely region populacné ztraci, pricemz zazemi roste; cely
region populacné ztrdaci a ztraci i jadro a zazemi* (Wokoun, 2011, s. 57).

Suburbanizaci mizeme rozdélit na dva zakladni druhy, a to z hlediska toho jakou
funkci nové zastavéné uzemi plni. Zakladni déleni je na suburbanizaci reziden¢ni, ktera plni
obytnou funkci a suburbanizaci komerc¢ni, kterd plni obsluznou a pracovni funkci
(Outednicek, 2008). Wokoun (2008) k reziden¢ni suburbanizaci dodava, ze vznika v dasledku
toho, Ze obyvatelé¢ preferuji bydleni ve vlastni nemovitosti (zpravidla v rodinném domg),
uptednostiuji vyssi kvalitu Zivotniho prostiedi a vyuZzivani ndkupli v komerénich zdénach.
Tousek (2008) definuje dva hlavni proudy hybnych sil, které zapficinuji suburbanizacni
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procesy, a to tzv. push a pull faktory, pficemz jako push faktor jsou vnimany aspekty, které
jsou zaloZeny na negativnim vnimani a zkuSenostech s bydlenim v centrem mést, které je
doprovazeno napft. nespokojenosti obcanti s kvalitou Zivota v centru mésta, zvysenim cenové
hladiny v jadrové ¢asti mésta, a nebo vyssi mirou kriminality, oproti tomu pull faktory jsou
spojeny s pozitivnimi efekty, které jsou spjaty s bydlenim v suburbanni zoné jako napiiklad
domnélé potvrzeni socidlni prestiZe, ptislusnosti k v hierarchii spole€nosti vyssi a movité;si
socialni vrstvé.

Suburbanizaci jako proces lze potlacit pouze tim, ze se co nejefektivnéji vyuzije
stdvajici uzemi meésta, a to tak, Ze mésto bude atraktivni pro kazdodenni Zivot ve smyslu
naplnéni vSech aspektli pottebnych pro kvalitni bydleni (Jehlik, 2013). Hnilicka (2012) a
Maier (2012) tento pohled na feSenou problematiku potvrzuje tim, Ze je potieba akcentoval
lepsi vyuziti jiz zastavéného Gizemi mésta pied dal§im zaborem dalsi pidy. Nekontrolovatelna
a zadnym zplsobem nefizend suburbanizace muze vyustit v nekoordinované a neracionalni
rozlozeni a proniknuti zastavby do krajiny, ¢im vznika tzv. sidelni kaSe (ang. urban sprawl).
Tento trend, ktery nekoresponduje s principy udrzitelného rozvoje, se dd oznacit jako
extenzivni zastavovani uzemi. Zastavovana plocha zpravidla plni pfirodni funkce (zemédélska
puda, les) a tim dochazi k potlacovani jejich pfirozenych ekologickych funkci (Maier, 2012).
Pokud se rozvoj uzemi odehrdvd na principech, které jsou zcela opatné k rozvoji,
ktery napliiuje podstatu urban sprawl, tak ho muiZeme oznalit za smart development
(Oufednicek, 2008). Krom¢ neraciondlniho zaboru plidy a neefektivniho vyuzivani uzemi
muize suburbanizace pfinaSet i kumulativni problémy jako napiiklad ndrast dopravniho
zatizeni v okrajovych castech mést nebo vytvafeni socidlni segregace tim, Ze movitéjsi
obyvatelstvo opousti jaddrové Casti mést a pfesouva se na okraje mést do suburbii reziden¢niho
charakteru (Ouiednicek, 2013).

Metodika pouzita pro vyzkum

V ramci analyzy byly pouzity tfi metodiky, které jsou v nésledujicich podkapitolach popsany.
Prvni metodika byla zaméfena na vymezeni suburbannich zon jednotlivych krajskych meést,
potazmo vzorku obci, ktery jej tvofi. Podstatou druhé metodiky bylo identifikovat indikatory
S dostupnymi zdroji dat, které redln¢ odrazeni proces suburbanizace a ve findle tieti popsana
metodika je zaméfena na samotny proces analyzy dat, na zéklad¢ kterého byly sestaveny
jednotlivé skupiny obci z riznou dynamikou rozvoje v Case.

A) Vymezeni vyzkumného uzemi

Pro vymezeni suburbanizanich zén, v rdmci kterych pisobi zmény dynamika péti
statutarnich mést Usteckého kraje, byl aplikovan nésledujici pracovni postup pro sestaveni
vzorku obci, které tvoifi suburbanni pas v dirazem na Casovou dojezdnost do spadového
centra (statutarniho mésta), pfi¢emz tato metoda byla jiz pouzita ve studii Smutek (2016).

1) V prvni fazi byla zjiStovana casova dojezdnost z centra statutdrniho mésta do vSech
obci, které¢ jsou soucasti okresu predmétného mésta. Po zmapovani byly do analyzy
vzaty vSechny obce, které maji dojezdnost z centra pfedmétného statutarniho meésta
do centra obce 25 minut (véetn¢). Obce, u kterych ¢as dojezdu je vyssi nez 25 minut,
byly obce z analyzy vylouceny. Pro stanoveni ¢asu dojezdu byla pouzita internetova
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stranka Mapy.cz (2017), pticemz vyhleddvani trasy bylo nastaveno na trasu nejrychle;jsi,
dal$i moznosti byla trasa nejkratsi, ale ta v této fazi nebyla viibec vyuZita.

2) Smérem na sever od statutdrnich mést respektovalo vymezeni analyzovaného prostoru
statni hranici Ceské republiky, jelikoz u nékterych mést jsou v dojezdu do 25 minut
dostupné 1 nékteré obce ve Spolkové republice Némecko. Co se tyka piekryvu
suburbannich zén s uzemim jiného kraje, nezli Usteckého, tak k tomu doslo pouze
v zazemi okresu Dé&Cin. OvSsem jednalo se pouze o jednu obec, a tak nebyla do analyzy
zahrnuta, jelikoZ analyza byla cilem prace zaméfena pouze na uzemi Usteckého kraje.
Ovsem pokud obec nalezi do jiného kraje, nez je spadové mésto a zaroven by byla
ve stanovené dojezdové vzdalenosti, tak by obec v jiné analyze pfi pouZiti této metodiky
mohla byt zahrnuta také, vzdy zalezi, jak je definovany cil vyzkumu.

3) Vzhledem ke specifické sidelni struktuie Usteckého kraje, kde jsou statutirni mésta
situovana z hlediska vzdalenosti (Casové a geografické) blizko sebe, doslo by
u vymezeni obci dle bodu 1 u nezanedbatelného poctu z nich k piekryvu, potazmo
vymezeni spadové piislusnosti ke dvou a ojedinéle 1 tfem statutdrnim méstim. V téchto
piipadech rozhodovalo administrativniho vymezeni okresti, tedy prioritni bylo,
ke kterému okresu statutarniho mésta piislusna obec nalezi, a to bez ohledu ¢asovou
vzdalenost, kterd v ojedinélych pfipadech mohla byt kratsi i do statutarniho mésta, které
je v sousednim okrese.

4) Smérem na jih, za hranice okrest statutarnich meést, byly jednotlivé spadové oblasti
roziifeny jeté o obce z dalsich dvou okresti Usteckého kraje, a to okresu Louny
a Litométice. Obce v téchto okresech byly podrobeny analyze casové dojezdové
vzdalenosti do vSech péti statutdrnich mést kraje, pficemz pokud dojezd z centra obce
do centra alesponi jednoho ze statutdrniho mésta byl do 25 minut (vCetnég), tak byla obec
zahrnuta do vyzkumného vzorku.

5) Pokud byl dojezd 25 minut a méné z predmétné obce nizsi do dvou a vice statutarnich
mést, tak se obec pfifadila k méstu, kde je Casovy usek nizsi. Pokud obec vykazovala
totozny ¢as do vice statutarnich meést, tak se piihlédlo ke vzdalenosti geografické
(fyzické) a obec byla pfifazena ke statutarnimu méstu, které bylo z hlediska kilometra
blize.

Vyse uvedend metodika pracuje s obcemi, ovSem to muze byt z hlediska redlné struktury
problém, jelikoZ to neodrdzi zcela realné vztahy v tzemi. Vzhledem k celkové velmi
diverzifikované struktufe sidelni struktury Ceské republiky (CSU, 2017), existuje v tzemi
mnoho obci, které¢ de facto z hlediska fyzickych ptedpokladl plisobi samostatné, ale ve své
podstaté jsou pouze mistnimi ¢astmi jiné obce. Konkrétni ptiklad je uveden v rdmci obrazku
1, kde je zvyraznéno tzemi obce Chuderov. Nicméné jednotlivé mistni ¢asti z hlediska
oddélené zastavby vypadaji v tizemi de facto jako samostatné obce. Z hlediska zdkona
0 obcich (zdkon ¢. 128/2000 Sb.), je ovSem na vymezeném uzemi pouze jedna obec, a to jiz
zminény Chuderov. Ostatni sidelni jednotky Chuderovec, Libov, Lipova, Radesin a ZeZice
jsou pouze mistnimi ¢asti obce Chuderov. ZvlaStnimi piipady jsou Neznabohy a Sovolusky,
které nemaji ani status mistni ¢asti. V ramci metodiky pouZité pro tento vyzkum miize vyse
uvedeny aspekt ovliviiovat vymezeni vzdalenosti, potazmo spadovosti dle casu dojizdky.
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Data Ceského statistického ufadu obsahuji (mimo velkych mést) hodnoty za kompletni obce,

tedy celkové hodnoty jak za ,hlavni mistni ¢ast*, tak i za vSechny jeji dal$i mistni Casti.

Vzhledem k tomu casové vzdalenosti jsou méfeny prostiednictvim Mapy.cz (2018),
tak z centra statutarniho mésta do analyzy vstupuje ¢as do centra mistni ¢asti Chuderov obce
Chuderov. Centrum piislusného statutarniho mésta Usti nad Labem je situovano na jihozapad
od této obce, a tak je vyraznéji blize, neZ mistni ¢ast Lipova, ktera je viibec nejdale. V tomto
piipad¢ se jedna o obec, kterd bezprostiedné sousedi se statutdrnim meéstem, ale v jinych
piipadech by vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem mohlo dojit k vylouéeni nebo naopak

zafazeni Uzemi obce, kterd z vEtsi ¢asti neodpovida stanovené dojezdové vzdalenosti. Dillezité
je brat v potaz fakt, Ze dojezdnost vychazi sice z hlavni mistni ¢asti, ale do analyzy vstupuji
data, ktera jsou vypovidajici o stavu celého uzemi obce (vSech jejich mistnich ¢asti).

[
} Velke Javo
. Chvojno
J tZdar
/
/
/ Mnichov
4/
4 Zdarek Luéni
Chvojno Slavosov
Arnultovice
(525)
STRAZKY
Radesin
Chuderovec
A -
550 545
K Mirko
BOZTESICY Lo
Chuderov
Ryjice
SEVERNI
=q | ERASA
[ 30]
Dobétic NESTEM'CE
'KRASNE BREZNO 7/
SiF e \ (‘3
Obr. 1 — Vymezeni uzemi obce Chuderov (okres Usti nad Labem)
Zdroj: Mapy.cz 2018
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B) Ukazatele pro sledovani rozvojové dynamiky obci

Metodika pro sledovdni zmén v rdmci Gzemi obci byla vicekriteridlni, celkem obsahovala
¢tyfi sledované ukazatele z hlediska toho, jakych zmén doznavaji v case, a to zpravidla
V horizontu 10 let (pokud jsou relevantni a komparovatelna data v tomto Casovém useku
dostupna). Jako sledované veli¢iny byly stanoveny nasledujici ukazatele:

1) Zména poctu obyvatel. V ramci tohoto ukazatele se vychazelo z absolutniho poétu
obyvatel v obci, pri¢emz se sledovala zména za desetileté obdobi, a to od 31. 12. 2006
do 31. 12. 2016. Zména poctu obyvatel do roku 2016 byla pocitana procentudlné s tim,
ze rok 2006 byl bran jako baze (100 %).

2) Intenzita bytové vystavby. Tento ukazatel byl vypocitan jako prumér deseti ro¢nich
hodnot od roku 2007 do roku 2016. Intenzita bytové vystavby v jednotlivych dil¢ich
letech byla vypocitana podilem celkového poctu dokoncenych byt a poctem obyvatel
v obci. Tento podil, ktery zna¢i intenzitu bytové vystavby, se zpravidla dale jesté
prepocitava na obyvatele (1 000 nebo 10 000), ale to neni z hlediska principu dalsi

analyzy dat nutné ucinit.

3) Zména plochy pudy urbanizovaného charakteru. Ukazatel zalozen na relativni zméné
za desetileté¢ obdobi mezi 31. 12. 2006 a 31. 12. 2016 v ramci slozek pudy, které jsou
urbanizované. Jako urbanizované lze v prvni fad€ oznacit zastavéné plochy a nadvofi,
dale jestd zahrady a v neposledni fadé i ostatni plochy (Silhankova, 2010). Mezi ostatni
plochy patii vSechny pozemky, které svym ucelem nejsou soucésti jiné kategorie,
tedy nejsou ornou ptidou, chmelnici, vinici, ovocnym sadem, trvalym travnim porostem,
lesnim pozemkem ani vodni plochou (CUZK, 2014). Ostatni plocha ma celkem
16 podkategorii, z nichz 13 se d4 jednoznac¢né jako urbanizované, a tak je i komplexné

mozné celou kategorii ostatni plocha oznagit jako urbanizovanou (Silhankova, 2010).
Samotny vypocet byl zalozen na vypoctu podilu urbanizované plochy na celé vymeéie
obce na pocatku a na konci sledovaného obdobi. Nasledny rozdil podilii vyjadieny
Vv procentnich bodech byl celkovym vystupem.

4) Zména poctu ekonomickych subjekti. U tohoto ukazatele byla planovana analyza
zmény poctu ekonomickych subjektl za desetileté obdobi, tedy od 31. 12. 2006
do 31. 12. 2016. OvSem vzhledem ke zméné€ metodiky, ktera se uskuteénila v roce 2013,
nejsou data pted timto rokem plné€ z hlediska reprezentativnosti komparovatelnd s daty
vroce 2013 a pozdgji (CSU, 2013). Z tohoto déivodu byla do analyzy pouzita
z casového hlediska nejrozsahlejsi dostupnd relevantni Casova tada, tedy zména
za tfi roky mezi 31. 12. 2013 a 31. 12. 2016. Vypocet probihal zcela analogicky jako
u zmény poctu obyvatel, ktery je uveden v bodé¢ 1, pouze s tim rozdilem, Ze zakladni
bazi (100 %) byl rok 2013.

Potencialni slabinou této metodiky je to samé jako u metodiky popsané v predchozi
podkapitole 2.1. Jelikoz mnoho populacné¢ mensSich obci se déli na jednotlivé mistni Casti,
tak je realné, ze v urCitych obcich mohou mist jednotlivé mistni ¢asti pomérné odliSnou
rozvojovou dynamiku. Ovsem do analyzy dle dat Ceského statistického ufadu mohou oviem
vstupovat (s vyjimkou mést, kde n€ktera data za mistni ¢asti jsou dostupnd) pouze obce jako
celek, a tak je realné, ze i kdyz né€ktera obec (pfesn¢ fe¢eno mistni ¢ast) mize vykazovat
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vysokou hodnotu zmény v analyzovaném obdobi, ovSem do analyzy nevstoupi nebo bude
zafazena do nizsi kategorie, protoZe jeji hodnoty jsou soucasti komplexnich dat o obci jako
celku a ty mohu byt snizeny o hodnoty jedné dalsi piipadné vice dalSich mistnich ¢asti.

C) Vytvoreni kategorii obci dle rozvojové dynamiky
Vytvoteni kategorii je zaloZeno na vypoctu souhrnného vicekriteridlniho ukazatele, ktery je
zalozen na aritmetickém primeéru indexovanych hodnot jednotlivych ukazatelti. Tato metoda
byla definovana v ramci metodiky Chabic¢ovska et al. (2012), ktera se zaméfovala
na vymezovani oblasti, u kterych je nutna podpora na krajské urovni. Metodiku na prostiedi
Usteckého kraje v roving spravnich obvodii obci s rozsifenou piisobnosti a spravnich obvodi
obci s poveéfenym obecnim tfadem aplikoval Kopacek (2017). Pracovni postup metodiky je
nasledujici:
1) Vypocet indexované hodnoty jednotlivych indikatort, ktery je zaloZzen na piepoctu
absolutnich hodnot ne hodnoty relativni s tim, ze je pro piepocet pouzita Skala od 0
do 100, na které 0 odpovida hodnoté obce, u které v celém analyzovaném souboru byla

zjisténa nejniz§i hodnota ukazatele a analogicky hodnota 100 je pfifazena obci,
ktera vykazuje v souboru obci hodnotu ukazatele nejvySSi. Prepocet probiha

prostfednictvim nésledujiciho zlomku:

X 1— x min
=

Xmax — X min
Ve vySe uvedeném zlomku ,,x je normovana hodnota ukazatele, ktera vykazuje hodnotu
na vyse uvedené skale. Ddle xi je individudlni hodnota uzemniho celku, xmax je
maximalni hodnota uzemniho celku u prislusného ukazatele a xmin je minimalni
hodnota vizemniho celku u prislusného ukazatele “ Kopacek (2017).

2) Vypocet souhrnného vicekriteridlniho ukazatele rozvojové dynamiky pro kazdou obec.
Jednd se o aritmeticky pramér jednotlivych indexovanych hodnot ctyt ukazatelt
uvedenych v textu vyse za kazdou obec.

3) Vytvoreni kategorii obci dle stupné dynamiky rozvoje. Tento krok je zalozen
na rozd¢leni statistického souboru hodnot, ktery vznikl v ramci pfedchoziho bodu na pét

Z hlediska rozsahu stejné¢ velkych kategorii, pficemz jednotlivé kategorie maji
dle klesajici rozvojové dynamiky obci nasledujici oznaceni: silnd, nadprimérna,
primérnd, podpriimérna a slaba.

U této metodiky je dilezité poznamenat, ze dle Kopacek (2017) je mozné urcité zkresleni
pfi indexaci, jelikoZ metodika nepocita s odfiltrovanim nebo potlacenim vyznamu extrémnich
hodnot pokud se vyskytuji pouze tfeba jenom v jednom analyzovaném uzemnim celku.
OvSem vzhledem k pouzité¢ desetilet¢ Casové tfadé¢ v ramci vyzkumu extrémni hodnoty
podléhaji urcité difuzi.

Vysledky analyzy

Uzemi Usteckého kraje (jeden z vyssich uzemné samospravnych celkii Ceské republiky)
tvoii 354 zakladnich Gzemné samospravnych celkid (obci), pficemz 5 z nich ma statut
statutarniho mésta, a to: Usti nad Labem, Most, Chomutov, Most, Teplice a D&¢in. Z hlediska

38 http://www.mladaveda.sk



Miada veda
i Vol. 7 (1), pp. 31-43
Young Science ol. 7.(1), pp

ISSN1339-3189

metodiky uvedené v textu vySe pro vymezeni analyzovaného uzemi z hlediska dojizd’ky
(maximalné do 25 minut do alesponn jednoho centra z péti statutarnich mést v kraji)
bylo do feseného souboru zahrnuto celkem 176 obci (50,4 % z celkového poctu obci v kraji
bez statutarnich mést).

LEGENDA
spadova oblast Chomutov
spadova oblast Most

1

spadova oblast Teplice

spadova oblast Usti nad Labem

spadova oblast D&Cin
- obec s dojezdem nad 25 minut
statutarni (spadové) mésto

Obr. 2 — Vymezeni suburbannich pasi statutarnich mést Usteckého kraje z hlediska ¢asové dojezdnosti
z centra obce do centra spadového mésta
Zdroj: CSU 2017, Mapy.cz 2017, vlastni zpracovéni

Z hlediska kvantity ma nejpocetnéjsi suburbanni zdzemi mésto Usti nad Labem, a to 51 obci.
Nasleduje Chomutov, ktery ma 34 obci a Most s Teplicemi, kde je evidovan shodny pocet
31 obci a nejméné 29 obcei v zazemi ma Dé&Cin. Co se tyka piislusnosti obci k jednotlivym
okrest, tak 100 % obci ze svého okresu do svého zdzemi ma zahrnuto pouze Usti nad Labem.
Teplice maji 93,9 % obci ze svého okresu ve svém zazemi, Most 80,0 %, Chomutov 62,8 %
anejméné DE&Cin 56,9 %. U zbylych dvou okrest, které nemaji na svém uzemi statutarni
mésto, doslo u 30 obci k zafazeni do suburbannich zon, a to 29 k Usti nad Labem a 1 k Mostu
a dale 18 obci z okresu Louny v 10 pfipadech k Mostu a v 8 k Chomutovu.

Vzhledem k tomu, Ze klicovym aspektem je cCasova dojizd’ka prostiednictvim
individualni dopravy, tak vymezeni suburbannich zén jednotlivych statutarnich mést velmi
ovlivituje dopravni infrastruktura. Z grafického zndzornéni je patrné, ze jak zazemi Usti nad
Labem je determinovano dalnici D8 smérem na jih a jihozadpad, tak i vymezeni zadzemi
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Chomutova je vymezeno dalnici D7 ve sméru na jihovychod od mésta. Ob¢é dalnice (D7 i D8)
vedou smérem na hlavni mésto Praha, které je ve vzdalenosti pod 100 km a z hlediska ¢asu je
v dojezdu pod jednu hodinu.
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Graf 1 — Histogram - Cetnost obci v jednotlivych kategorii z hlediska klasifikace rozvojové dynamiky
v suburbannich péasech statutarnich mést Usteckého kraje
Zdroj: CSU 2017, vlastni vypoéty a zpracovani

Z hlediska cetnosti obci v jednotlivych kategorii dle hodnoceni rozvojové dynamiky spada
nejvice obci (celkem 80; 45,5 %) do kategorie primérna. Dale 53 obci (30,1 %) lze oznacit
Z hlediska rozvojové dynamiky za podprimérné a 28 (15,9 %) za nadprimérné. Krajni
kategorie jsou z hlediska ¢etnosti nejslabsi, rozvojovou dynamiku ma 10 (5,7 %) obci silnou
a5 (2,8 %) obci slabou.

o, ROZVOJOVA DYNAMIKA
SUBURBANNI o PRI e PSRN -
7ZONA MESTA silna nadprimeérna pramérna podprimérna slaba
abs. % abs. % abs. % abs. % abs. %

Chomutov 4| 118 9| 265 11| 324 9| 265 1 2,9
Most 0 0,0 3 9,7 18| 58,1 9| 29,0 1 3,2
Teplice 3 9,7 3 9,7 10| 323 13| 419 2 6,5
Ustin. L. 1 2,0 10| 19,6 30| 58,8 10| 19,6 0 0,0
Décin 2 6,9 3| 10,3 11| 37,9 12| 414 1 3,4
celkem 10 5,7 28 | 159 80| 455 53| 301 5 2,8

Tabulka 1 — Cetnost obci z hlediska rozvojové dynamiky v ramci jednotlivych
suburbannich zén statutarnich mést Usteckého kraje
Zdroj: CSU 2017, vlastni vypoéty a zpracovani
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Procentualné nejpocetnéjsi skupinu obci se silnou rozvojovou dynamikou mé ve svém zazemi
Chomutov, ktery obdobné¢ dominuje v druhé skupin€, a to s nadprimérnou rozvojovou
dynamikou. Nejevice obci v pramérnou rozvojovou dynamikou je evidovano v zazemi Usti
nad Labem a Mostu, pfi¢emz ob& mésta vykazuji majoritni podil této skupiny (vice nez
50 %), naopak nejmén¢, a to priblizné jednu tietinu obci v této kategorii ma Chomutov.
Podpriimérnou rozvojovou dynamiku vykazuji nejvice obce kolem Teplic a DECin, pricemz
mezi prvnim a druhym méstem je rozdil pouze 0,5 procentniho bodu. U této kategorie je také
mozné pozorovat fakt, ze tato kategorie je pomérné obdobné¢ dominantni jako piedchozi
u vSech péti mést, jelikoZ ve vSech zdzemich ma podil pfiblizn€ 20 % nebo vice. Posledni
kategorii, kterd sleduje obce se slabou rozvojovou dynamikou je celkem pouze pét obci,
pficemz dvé€ jsou v zazemi Teplic.

LEGENDA
silna rozvojova dynamika
nadpriimérna rozvojova dynamika

primérna rozvojova dynamika

podpriimérna rozvojova dynamika

slaba rozvojova dynamika

obec s dojezdem nad 25 minut

statutarni (spadové) mésto

Obr. 3 — Klasifikace obci v suburbannich zénach statutarnich mést Usteckého kraje
z hlediska rozvojové dynamiky
Zdroj: CSU 2017, vlastni vypoéty a zpracovani

Nejvice obci se silnou rozvojovou dynamikou je z tzemniho hlediska alokovano do zazemi
mésta Chomutov, a to celkem 4. Dalsi 3 nélezi do zdzemi Teplic, 2 do Décina a 1 obec k Usti
nad Labem. Obce s nadpriimérnou rozvojovou dynamikou jsou pfevazné sousednimi obcemi
statutarnich mést, je mozné tedy konstatovat, ze na né piimo dopadaji aspekty rozsifovani
téchto velkych mést. Obce se silnou rozvojovou dynamikou se az na vyjimky u Chomutova
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a jedné u Teplic nachéazi déale od statutarnich mést, ovSem zpravidla v dojezdové vzdalenosti
do cca 15 minut. Nejvétsi shluky obci s primérnou rozvojovou dynamikou lze zaprvé
sledovat v zazemi Usti nad Labem a jihovychodné od Teplic a zadruhé jizné od Mostu
a jihovychodné od Chomutova. Obce vykazujici podprimérnou rozvojovou dynamiku jsou
téméf, az rovnhomeérné rozptyleny po celém analyzovaném tzemi vSech suburbannich zon péti
statutarnich mést. Obce se slabou rozvojovou dynamikou jsou nejvice koncentrované mezi
Teplice a Most, do oblasti velmi industrializovanych.

Zavér

Suburbanni zony péti statutarnich mést Usteckého kraje jsou vzdjemné provazené a z hlediska
prostoru tvofi kompaktni pas pies cely kraj. Pro vymezeni suburbannich zén na zakladé¢
dojizd’ky je hlavnim determinantem silni¢ni infrastruktura, a to zpravidla rychlostniho
charakteru. I z tohoto diivodu suburbanni pasy vizualn¢ netvoii homogenni prstence kolem
analyzovanych statutarnich mést, ale tieba u Usti nad Labem dochazi k tomu, Ze nékteré obce
geograficky blizké nabyly do suburbanni zény zahrnuty, ovS§em obce geograficky vzdalenéjsi
ano. K tomuto doslo zpravidla v prostoru jizné od Usti nad Labem, kde i vyse uvedeny fakt
zpusoby fyzické bariéry prostoru na strané jedné, a to Ceské stiedohoii (pfesné jeho &ast Porta
Bohemica) a existence dalnice D8 na stran¢ druhé.

Rozdé€leni obci z hlediska klasifikace jejich rozvojové dynamiky v kraji jako celku
odpovidava Gaussovu normalnimu rozdé€leni, nejvice obci ma primérnou rozvojovou
dynamiku, nasleduji skupiny s nadprimérnou a podprimérnou dynamikou a nejmensi
zastoupeni je evidovano u skupin se silnou a slabou dynamikou. Silnd a naprimérna
rozvojova dynamika obci je nejvice evidovana v zazemi mésta Chomutov, které nasleduje
mésto Usti nad Labem. Zkoumani a vzijemna komparace obci z hlediska zmén jejich
struktury v rdmci jednotlivych kategoriich dle rozvojové dynamiky by byla jisté ptileZitosti
pro dalsi vyzkum se zamétenim na problematiku suburbanizace vétSich mést.

Tento c¢lanok odporucala na publikovanie vo vedeckom casopise Mlada veda:
Ing. Lucie Horackova

Projekt podporen grantem v ramci studentské grantové soutéze na Univerzité Jana

Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem (UJEP-SGS-2018-45-003-2).
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