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ROZHOVOR S PREKLADATELOM
KAROLOM WLACHOVSKYM

Magdaléna Keresztesova'

Autorka je absolventka odboru Hungarologia na Fakulte stredoeuropskych stadii Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre.

Karol Wlachovsky sa narodil 20. maja 1941 v
Kosiciach. Pdsobi ako prekladatel’, literarny
vedec, pedagodg, kultarny diplomat. Studoval
ekonomicky odbor na SVST (1958 — 1959).
Neskor  vyStudoval  Filozoficka  fakultu
univerzity Komenského v Bratislave (1969).
Bol redaktorom Slovenskych pohl'adov (1963 —
1968). Posobil vo vydavatel'stve Tatran najprv
na ekonomickych usekoch, neskdér ako veduci
redakcie svetovej literatiry a napokon ako
riaditel vydavatel'stva (1968 — 1990). V
Budapesti posobil ako diplomat. Bol kultirnym
radcom  Ceskoslovenského  (slovenského)
velvyslanectva a riaditelom Ceskoslovenského
kultarneho a informa¢ného centra (1990 — 92), riaditel'om Kultirneho institatu Slovenskej
republiky (1993 — 1996), kde po niekol’ko ro¢nej prestavke posobil opat’ (od roku 1999). Pre
posluchacov slovakistiky prednasal na Univerzite Loranda E6tvosa v Budapesti tedriu a prax
prekladu (1993 — 1995), ako pedagog host'oval na Katolickej Univerzite Pétera Pazmanya v
Piligskej Cabe (1996 — 2003). Prednasal tiez na Vysokej $kole pedagogickej Gyulu Juhasza
v Segedine (1996 -2011) a Vysokej §kole Sandora Kérosiho Csomu v Békésskej Cabe (1995
—1999).

Karol Wlachovsky je jednym z najvyznamnejSich prekladatel'ov mad’arskej literatury
20. storo¢ia. Prelozil texty vykvetu madarskej literattry: 1. Orkénya, G. Ottlika, I. Méandyho,
M. Mészolya, G. Csatha, D. Kosztolanyiho, A. Kertésza a inych. Je dvornym prekladatel'om
Lajosa Grendela. V poslednych rokoch sa systematicky venuje prekladu diela Kalmana
Mikszatha. Wlachovsky je autorom publikacie, v ktorej odovzdava svoje sklisenosti z
prekladu a uvazovania o literatire a kultirnej diplomacii: Koztes szerepben, Parbeszéd a
magyar és a szlovak irodalommal — k6zo6s dolgainkrdl). V mad’ar€ine mu vysla aj zbierka
studii a eseji Bels6 vilagossag.

'PhDr. Magdaléna Keresztesova, PhD., E-mail: baranyiovamagdalena@gmail.com
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Autorské monografie

1995 Belso vilagossag
2001 Koztes szerepben

Vyberova bibliografia prekladov

1968 Dezs6é Monoszldy: Tetovani anjeli

1972 Istvan Benedek: Pozlatena klietka. (Zapisky psychiatra).
1972 Palotai Boris: Trpka laska

1973 Miklos Mészoly: Cestovné vyjavy

1975 Imre Dobozy: Desiatnik a ti ostatni

1976 Imre Dobozy: Prisla jar

1976 Géza Ottlik: Skola na hranici

1977 Istvan Orkény: Tétovei

1979 Istvan Orkény: Vystava ruzi

1979 Jozsef Balazs: Mad’ari, Cmiterna

1979 Akos Kertész: Kasparek, Zivotné prehry F. Makru

1980 Ivan Mandy: Kino zaslych ¢ias

1981 Laszl6 Németh: Galilei

1983 Jozsef Bereck: Chvile lasky

1983 Dezs6 Kosztolanyi: Vecerné romance (Kornel Esti)
1985 Lajos Grendel: Odtienené oblomky (Ostra strel'ba, Odkundesi, Odvodeniny)
1987 Istvan Bart: Rudolf, nestastny néslednik

1987 Géza Csath: Matkovrazda

1988 Ivan Mandy: Svet zaslych ¢ias

1989 Lajos Grendel: Obsazna batozina

1989 Istvan Orkény: Mladomanzelia na mucholapke

1991 Lajos Grendel: Okno po erotickych snoch

1991 Miklos Mészoly: Stopovanie, Mad’arska poviedka, Okridlené kone
1998 Lajos Grendel: Cudna sprava z vrcholu sna

1998 Lajos Grendel: Einsteinove zvony

1998 Lajos Grendel: Moja vlast’, Absurdistan

1999 Akos Szilagyi: Star Boris a starovici (Virtualne Rusko)
2003 Béla Hamvas: Filozofia vina

2004 Istvan Orkény: Nadej zomiera poslednd

2005 Lajos Grendel: Kral’ Matej v New Honte

2006 Lajos Grendel: Hromadny hrob pri New Honte

2007 Kalman Mikszath: Tvrdé kotrby

2008 Kalman Mikszath: Fesaci

2010 Kélman Mikszath: Slovenski rodaci

2010 Lajos Grendel: U nas doma, v New Honte

2011 Lajos Grendel: Zivot dlhy takmer $tyri tyzdne

2011 Kalman Mikszath: Dazdnik svétého Petra

2012 Kalman Mikszath: Obliechanie Bystrice (Pribeh podivina)
2013 Lajos Grendel: Laska na dial’ku

2013 Kélman Mikszath: Cubovnianske strasidlo

2014 Béla Griinwaald — Michal Mudron: Horny vidiek/Felvidék
2014 Gabor Kalman: Nova
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2015 Dezsé Kosztolanyi: Sladka vrahyfia (Anna Edesova)

2016 Béla Hamvas Filozofia vina, 2. rozsirené a doplnené vydanie

2016 Lajos Grendel: Odtienené oblomky (Ostra strel’ba, Odkundesi, Odvodeniny)
2. opravené vydanie

2016 Lajos Grendel: Newhontska tridgia (U nas doma, v new Honte, Hromadny hrob pri
New Honte, Kral’ Matej v New Honte)

Ocenenia

1979 Rad prace (MR)

1980 Cena vydavatel'stva Smena

1986 Cena Jana Hollého

1993 Cena Milana Fiista

1994 Cena Tibora Déryho

1995 Cena Péla Szontagha

1995 Pro Cultura Hungarica

1996 Zlata medaila prezidenta MR (Goncz Arpad)
2001 Cena za slovenskt narodnost’ (MR)

2003 Rad Cudovita Stira

2005 Cena Janosa Fabryho (SK)

2005 Zlata medaila prezidenta MR (Madl Ferenc)
2011 Zlata medaila MZV Slovenskej Republiky
2012 Cena predsedu SNR

2012 Cena Janosa Lotza (MTA)

Co Vis priviedlo k zdujmu o prekladatel’skii ¢innost’?

Na pociatku bolo slovo. To slovo, ¢i presnejsie, pokyn vyslovil v prvej polovici 60. rokov 20.
storo¢ia vtedaj$i Séfredaktor Slovenskych pohl'adov Milan Ferko, ktory v kratkom case
vybudoval vel'mi mladu, ale agilnti a ambiciéznu redakciu. V skompletizovanom zlozeni ju
tvorili J. Kot, M. Sutovec, J. Vanovi¢, P. Vilikovsky a moja maliCkost’. Do redakcie som
nastpil v novembri 1963, ked” predtym zhruba dva roky som uverejiioval knizné recenzie v
dennej tla¢i (Smena, Vecernik), ale bol som eSte riadnym, dennym posluchacom FF UK, a
dekan prof. Simon Ondru$ a prodekan a veduci Katedry knihovedy prof. Stefan Pasiar
suhlasili, aby som popri dennom Studiu nastupil do trvalého redaktorského zamestnania. Tak
som sa ocitol v zvlaStnom postaveni, lebo napriklad na predndskach akademika Andreja
Mraza (o S. H. Vajanskom vedel rozpravat aj cely semester) som redigoval jeho
literarnokriticky prispevok do Pohl'adov a pred spoluziakmi ma oslovoval ,,pan kolega.“ V
redakcii Slovenskych pohl'adov som pdsobil pét rokov a 1. septembra 1968 som na podnet
riaditela J. Ferencika a nového S$éfredaktora J. Kota preSiel do Vydavatel'stva Tatran.
Péatrocné posobenie v redakcii Slovenskych pohladov pokladdm za svoju druhu univerzitu.
Bola to vlastne prakticka Skola literarneho Zivota, bez ktorej by som sa asi sotva mohol
uplatnit’ v literdrnom a neskor aj v kniznom svete. Séfredaktor Milan Ferko ma jedného dia
(poloZartom, polovéazne, ako to mal vo zvyku) nasmeroval na mad’arsku literatiru a kultaru.
Tvorbu madarskych autorov v Ceskoslovensku pokladal za sucast’ ,,Ceskoslovenského
literarneho kontextu.“ V zovidlnom rozhovore mi pripomenul, aby som si nemyslel, Ze tymto
segmentom sucasnej literatiry sa bude zaoberat’ daktory z mojich kolegov povodom z Turca
alebo z Liptova. Hoci som sa ,,ndhodou narodil v KoSiciach, pochadzam z Gemera a k
mad’ar¢ine by som mal mat’ afinitu a bodka. Ako sa hovori, bolo to bez alternativy.
Nezostavalo mi ni¢ iné, len postupne sa zdokonal'ovat’ v jazyku, lebo v Gtlom detstve som
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doslova odmietal vyslovit’ ¢o len jediné madarské slovo, nadvdzovat’ vztahy s tunajSimi
mad’arskymi spisovatel'mi, ktori aspon trocha vedeli aj po slovensky (napr. D. Monoszloy), a
za vydatnej otcovej pomoci som vyhotovil aj prvé ,,8kolacke preklady (Stadia prof. Istvana
Kéfera, vtedy vyslaného lektora madar¢iny na FF UK). ESte pocas redaktorCenia v
Slovenskych pohl'adoch som prelozil a publikoval prozaické texty L. Dobosa, Gy. Dubu a D.
Monoszloya). Dvojnovela Tetovani anjeli naposledy menovaného autora bola potom mojim
prekladovym kniznym debutom (1968). Za 50 rokov v mojej (neuplnej) bibliografii sa
nakopilo uz vyse 70 zdznamov vydanych publikécii.

Struéne mozno zhrnut, ze v mojej prekladatel'skej cinnosti Slovenské pohlady boli
odrazovym mostikom: od su¢asnej mad’arskej literatary (prézy) na Slovensku (v Cesku il iba
jeden mad’arsky autor Imre Forbath) som pozvolna zaberal celt plochu po mad’arsky pisanej
literatiry a paletu prelozenych sucasnych mad’arskych autorov (A. Kertész, I. Mandy, M.
Mészély, G. Ottlik, 1. Orkény atd’.) som neskor rozsiril o preklady klasickych madarskych
autorov (napr. G. Csath, D. Kosztolanyi, K. Mikszath). Bola to zrejme celkom zdkonita cesta,
lebo mlady, zacinajuci a neskuseny prekladatel’ sa I'ahSie vyrovnava so stcasnym cudzim
jazykom ako s jazykom kanonizovanych klasickych autorov. V ich jazyku a §tyle st predsa
zachytené aj také vrstvy narodného jazyka, ktoré treba dokladne oprasovat’, aby ich ¢lovek
mohol spravne pochopit. To sa neobide bez nalezité¢ho filologického vzdelania (nestudoval
som madarsku filologiu, k tomu som sa musel postupne prepracovat’), potrebného
teoretického rozhladu (to mi poskytla tzv. nitrianska Skola prekladu pod vedenim prof. A.
Popovica), ako aj skusenosti a praxe (v redakcii Slovenskych pohl'adov a vo Vydavatel'stve
Tatran).

Ovplyvnil Vas niekto pri vybere budiiceho povolania?

RozliSujem medzi povolanim a praktickym vykonom nejakej ¢innosti. Povolanim sa teda
nepokladam ani za prekladatel’a, ani za literarneho vedca, hoci obe ¢innosti vykondvam uz
vySe 50 rokov, pravda, popri inej praci. AvSak celd pracovnd Cast mojho Zivota stvisi
S pismenami, tlaCenym slovom, s novinami, Casopismi, knihami, s literaturou, literarnou
vedou a historiou, so slovenskou a mad’arskou kultirou. V tomto pracovnom zabere preklad
z madarskej literatiry ma nezastupitelné a nenahraditelné trvalé miesto. Vdaka
Gutenbergovmu vynalezu jeho nezmazateln(i stopu tvoria desiatky vydanych kniznych
artefaktov, ku ktorym haddam zopar esSte pribudne. Vnimam ako paradox mojho uplyvajiceho
zivota, Ze UspeSne rozvijané a prosperujuce byvalé pracoviskd, kultirne ustanovizne
a institacie pred o¢ami sa mi v lepSom pripade zmenili na nepoznanie, vV horSom pripade sa
rozplynuli a zanikli, aby pamiatku na ne si ,,doCasne* zijuici svedkovia nakoniec odniesli do
hrobu. Ale kniha zostane prinajmensom v kniznici, pokym ju neznici nejaka prirodnd alebo
spolocenskd pohroma. To je azda ta trvald hodnota, ktord som sa usiloval vytvorit mimo
svojej hlavnej pracovnej ¢innosti, zo zal'uby, ,,na svojom zahumienku.* Tym nechcem tvrdit,
ze prekladatel’stvo nie je profesia, naopak, je to velmi ,,tvrdé remeslo®, méze, ale nemusi byt
povolanim. Zalezi na tom, ¢i tato Cinnost’ prendsa literarnu (umelecku a kultarnu) hodnotu
z jazyka do jazyka, alebo primarne zabezpecuje predovsetkym existenéné podmienky Zivota.
Prirodzene, v oboch pripadoch méze vzniknat (akoze aj vznikd) v novom jazykovom
a kultirnom prostredi nova literarna hodnota, ibaze v prvom pripade mimo povolania
a vV druhom pripade Vv jeho rdmci.

V zivote som mal Stastie, ze som nemusel prekladat’ v rdmci povolania, nebol som na to
odkézany, lebo na Zivobytie celej rodiny som zarobil v zamestnaniach, ktoré som nestriedal
Casto (redakcia Casopisu, vydavatel'stvo, diplomacia, vysoké Skolstvo). To odzrkadluje
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bibliografia prekladov najmi z prvého obdobia mojej prekladatel'skej aktivity, ktora podl'a
prof. Tibora Zilku vrcholi roku 1983 hodnotnym a vyzretym prekladatel'skym prispevkom
najvyznamnejSicho stiboru 35 noviel D. Kosztolanyiho: Vecerné romance (v povodine Esti
Kornél). Dnes si hrdo prezeram supis prekladov, hoci ho nemam tplny, lebo neobsahuje
dobovu (protokolarnu) literarnu ,hlusinu,” ked’ze som si naSiel a zblizil sa s vynikajucimi
sprievodcami po madarskej literatare (najprv v Mad’arsku Cs. Gy. Kiss, M. Mészoly, B.
Szappanos, Z. Zimonyi, potom na Slovensku L. Grendel, A. Tészér, Zs. Zalabai). IsteZe, prvé
prozy na casopisecké preklady a titul D. Monoszloya na knizny preklad som si nevyberal sam,
ale odvtedy som vlastne prekladal uz len to, ¢o som chcel prelozit’ a ekonomicka stranka veci
ma vel'mi nevzrusovala. Tento pristup k prekladu som si zachoval dodnes, ked’ som ochotny
prekladat’ bez naroku na honorar, ale nie zbytocne (do zasuvky pisacieho stola).

VysSie som spomenul zopar mien literatov, ktori ma nepochybne ovplyvnili svojimi
literarnymi znalost'ami a rozhl'adom, kultirnou orientaciou a koniec koncov aj spolo¢enskymi
vzt'ahmi na oboch stranach Dunaja, a tak sa mi ziada pripomenut’, Ze tvorivé literarne sklony
vo mne zarucene prebudil stary otec z matkinej strany, ktory mal aj ,,umeleckt, basnicka*
zilu. V pozostalosti profesora a riaditela byvalého premonstratskeho gymnazia v Roznave,
RNDr. Adalberta Starmanna (1884-1978), sa nasla vtipna basnicka ,,Kar¢i a kukurica.* Podl'a
nej v zahrade starych rodi¢ov kazda rastlina bola pre mia ,kukurica,” aby som sa nemusel
naucit’ d’alSie nové mad’arské slovo.

Stary otec bol vzorom hodnym nasledovania: ku vsetkému sa dopracoval vlastnou
usilovnostiou a uplatnenim svojich schopnosti, ako to napokon bolo aj v mojom Zivote. Jeho
rod pochadzal zo Stajerska, cez Cechy poputoval do Turca (Slovenské Pravno, Turéek). Ako
sirota sa dostal do preSovského seminara, nedal sa vysvitit' za kilaza, vyStudoval prirodné
vedy (geofyziku) s doktoratom Univerzite E6tvosa v Budapesti, prijal miesto profesora na
gymnaziu v Sabinove, kde si zalozil rodinu a skade po vzniku Ceskoslovenskej presidlil do
Roznavy. Tam si prikladne plnil tlohu starého otca pri mojej vychove. Pri ¢repovych
kachliach ¢ital slovenské rozpravky Pavla DobSinského (prvy diel vySiel prave v Roznave
zaciatkom 80. rokov 19. storocCia) a mad’arské rozpravky od Eleka Benedeka. Ked’ zistil, Ze na
vtedajsej jedenastroCenke zrusili vyucbu latin¢iny, cez prazdniny ma oboznamoval s jej
zakladmi. S takto osvojenym zakladom som sa rozhodol $tudovat na FFUK slovensky
a latinsky jazyk a literatiru. Nestalo sa, lebo z kddrovych dévodov ma neprijali. To bolo po
maturite roku 1958. Nasledujuce tri roky som musel prezit’ aj zazit' dve intermezza, jednak
nedokonéené $tidium ekonomického inZinierstva na SVST (to z otcovej vole, ktory chcel mat
technicky vzdelan¢ho syna, tak ako on bol bansky inzinier) ajednak pracu pomocného
predavaca v knihkupectve (to proti otcovej voli, lebo jeho syn chcel nadobudnit
humanistické vzdelanie). Ale nemam dovod, aby som sa stazoval, lebo oboje sa mi neskor
vel'mi zislo, ked’Zze bez zakladov ekonomického vzdelania by som nebol obstal v riadiacich
funkciach vedticeho pracovnika, bez pobytu medzi knihami by som sa nevedel suverénne
pohybovat’ vo svete knih a literatiry a bez zakladnych poznatkov latin¢iny, ktoré mi odovzdal
stary otec, by som sa v klasickej mad’arskej literatare (K. Mikszath, D. Kosztolanyi) nemohol
spoliehat’ na seba, ale bol by som odkazany na nezi$tni pomoc inych.

Posobili ste vo vydavatel’stve Tatran ako veduci redakcie svetovej literatury a napokon ako
riaditel’ vydavatel’stva. Ako vnimate toto obdobie odstupom cCasu?

Z odstupu vyse 25 rokov, ked’ v jeseni (presne 21. oktdbra) roku 1990 som opustil Tatran z
vlastného rozhodnutia (a musim priznat’, aj z priatel'skej ,,milosti vtedajSiecho ndm. ministra
kultry Kornela Fodvariho, ktory sa dal nahovorit’ a uvol’nil ma z funkcie riaditel’a, lebo iné
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kompetentné osoby to nehodlali urobit, ale o mal robit’, to som uz bol v Budapesti), svoje
dvadsat'dvaro¢né posobenie v Tatrane (od jesene 1968 do jesene 1990) pokladam z osobného
aj zo spoloc¢enského hladiska za vydarené a prospesné. Dlhy pobyt na tomto kniznom
pracovisku mi zabezpecil nielen osobny, pracovny a najmi vzdelanostny rozvoj, ale zanechal
aj trvalé stopy v sitkromnom zivote a najmé v slovenskej (kniznej) kultire. Moj pracovny
zéber bol Siroky, pritom som mal ¢as na Stidium (na FF UK som obh4jil doktorat) a
prekladanie, ale zvysil mi ¢as eSte aj na externi spolupracu s novinami (Nové slovo) a
casopismi (Revue svetovej literatiry) a vedenie Stavebného bytového druzstva Zvizu
slovenskych spisovatelov, ktoré¢ pocas mojho takmer desatro¢ného predsednictva postavilo v
rozptyle 136 murovanych bytov pre slovenskych spisovatelov a zamestnancov zariadeni
Zvéazu spisovatelov. Dodatocne ma sice trochu mrzi, ze som neabsolvoval literarnu
aSpiranturu v Literdrnovednom ustave SAV, ale vtedy sa mi videlo eticky neprijatel'né, aby
som s tretim najvysSim platom vo vydavatel'stve v pracovnom case pocuval a pripadne
~mumlal“ na povinnych predndskach, a vo vydavatel'stve kolegyne (tych kolegov bolo
pomenej) sa Siplali s rukopismi a inymi papiermi. Koniec koncov aj bez aSpirantiry som toho
mal na pleciach viac ako dost’.

Vedenie vydavatel'stva Tatran (riaditel Jan Ferencik a S$éfredaktor Jozef Kot) mojim
prichodom do Tatranu sledovalo konkrétny ciel, povedané stGcasnou ekonomickou
terminolégiou, posilnit manazment vydavatel'stva, lebo dobre vedeli, Ze vymysliet’ a vyrobit
knihu je lahSie, nez ju predat. Nastipil som za vediceho tzv. tlacovej redakcie.
Zreorganizoval som pracu v redakcii, zaviedol nové prvky v koordinovanej propagacii a
reklamnej aktivite, napr. subeznll reklamu v novinach, rozhlase a v televizii. Tatran prvy
pouzil reklamné klipy v televizii, povedzme, pri propagicii novozaloZenej Kniznice
svetovych bestsellerov. Len tak sa pocas niekol’kych dni podarilo predat’ 70 000 vytlackov
Pasternakovho Doktora Zivaga bez pomoci slovenskej kniznej distribucie, ktora na vyssi
prikaz odmietla prevziat’ cely ndklad Pasternaka, ale pod Michalskou branou pred budovou
Prvej uhorskej uverovej polnohospodarskej banky (postavenej roku 1875) stali nevidané
fronty na knihu. V tejto praci mi pomadhala skusenost’ z novin a Casopisov (redaktor), z
knizného obchodu (pomocny predava¢ v dobrom knihkupectve u Jana Manu) a zikladné
ekonomické poznatky zo §tidia ekonémie na SVST. Literarnu uroveii kniznych oznamov a
reklamnych textov zvysili vynaliezavi textari, basnici 1. Mojik, S. Moravéik a prozaik J.
Tuzinsky, hoci kazdy z nich pdsobil v redakcii len krat$i prechodny €as. Sam som sa
rozhliadol po potrebnej odbornej literature. V pamiti mi zostala Praxeoldgia Poliaka T.
Kotarbinského o cielavedomej, GispeSnej ¢innosti a najmé kniha Americana indického povodu
Zoberiho o marketingu a v nej kapitola o americkom kniZnom obchode. V knihe autor
podrobne rozobral ekonomiku velkych americkych vydavatel'skych domov a pripojil aj
tabul’ky percentualnych prepoctov nakladov na reklamu. Percentudlne koeficienty pre rozlicné
typy literatury tvorili potom zaklad pre prepocet odhadu predpokladanej realne dosiahnutel'nej
trzby a objemu kniznej produkcie. To bolo v protiklade s vtedajSou slovenskou vydavatel'skou
praxou. Projekt tatneho podniku podl'a teérie O. Sika viak neuprosne visel nad existenciou
vydavatel'stva Tatran, zarucit’ to mohla iba rentabilnd vydavatel'skd ¢innost’. Americku prax a
prepoCty som teda premietol do slovenskych (hlavne tatranskych) pomerov. Bude to zniet
trochu anekdoticky, ale vyrukoval som s tym, aby Tatran venoval na propagacni ¢innost
milion korun. Na to prisediaci za stolom vyplestili o¢i, vraj ¢o s tym chcem. Stoicky som
oznamil, ze by to malo byt také percento z hrubého obratu, ktoré bude zakladom rentability
vydavatel'stva. Na domace slovenské, presnejSie Ceskoslovenské pomery iSlo naozaj 0
nezvycajne vysokll sumu. Poradili sa, pravdaze, ani zd’aleka to nebol milion, ale o rok sa
ukazalo, Ze kone¢ny vysledok prekonal aj prepocitané predpokladané ocakavanie, a odvtedy
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Tatran vlastne mohol hospodarit’ so ziskom. To sa teda prvy raz podarilo ekonomicky
postavit’ Tatran do nezavislej edi¢nej a hospodarskej rovnovahy. Mne to pomohlo v d’alSom
postupe, ,,somarskym rebrickom* som vystupoval na hospodarskom tuseku vydavatel'stva
(veduici obchodného useku, potom obchodny namestnik s rozhodujiicou ulohou, ale aj
zodpovednostou v ndkladovej politike. V tzv. konsolidaénom obdobi ,,ideové hodnotenie*
vSak postihlo mojich bezprostrednych nadriadenych: riaditel'a Jana Ferencika presunuli na
¢elo Knizného velkoobchodu, ¢o podla mia bolo dehonestujice, a Jozef Kota minister
kultry Miroslav Valek vymenoval za riaditel'a odboru umenia svojho rezortu. Od roku 1971
az do mojej volby za prvého zvoleného riaditela vydavatelstva v Ceskoslovensku v 21.
septembra 1989 (zhodou okolnosti v deii 80. narodenin mojho otca) ,,riaditel'oval® Anton
Markus. Z casového odstupu objektivne hodno povedat’, ze na svojom poste vcelku Cestne
obstél v naozaj tazkom obdobi, ked’ sa v mene perspektivnych ¢ize nedosiahnutelnych idei na
kultarnom (aj kniznom) poli vo vel’kom manipulovalo na tkor straty kultirnej identity. Tatran
si zachoval svoju vydavatel'sku Struktiru aj popredné miesto v slovenskej (¢eskoslovenskej)
kniznej kultare, mozno povedat, mnohymi nad¢asovymi edicnymi ¢inmi, bez ktorych by
slovenska kultira upadla dostratena. Osobitne oceniujem, ze riaditel’ Anton Markus na ,,dobré
slovo™ nevéhal prichylit a vziat' do zamestnaneckého pomeru mojich ,,proskribovanych*
kolegov zo ,,skonsolidovanych® Slovenskych pohladov, ba aj vydat’ preklady a pdvodnu
pracu (M. Sutovec a P. Vilikovsky). V mojom pracovnom zadeleni nastala zmena po prichode
Séfredaktora J. Klaucu, na ktorého podnet som prevzal vedenie (z edi¢ného aj ekonomického
hl'adiska) klIicovej a najvéacsej redakcie vydavatel'stva. Do kompetencie Redakcie svetovej
literatry patrila svetova literatira od jej pociatkov az do roku 1945. Z novych projektov sa
ujala a ekonomicky prinosnd bola predovsetkym edicia Zlaty fond svetovej literatiry. Neraz
aj tisicstranové vybery kladli mimoriadne naroky na redaként pracu, ktort zavse staZovali
generacné preklady z rozliénych tsekov prekladovej tvorby po 2. svetovej vojne. Napokon po
odchode J. Klaucu z funkcie $éfredaktora riaditel’ A. Markus pred Vianocami 1975 mi dal na
rozmyslenie, Ze podava navrh na moje vymenovanie za $éfredaktora, hoci som nebol stranik.
Tento jeho zdmer napokon nevysiel pre obstrukciu niektorych slovenskych spisovatel'ov, ktori
sa bali, ze im nebudem ochotny podpisat’ zmluvy. Trvalo to devat mesiacov, a tak od 1.
septembra 1976 som sa stal zastupcom $éfredaktora s rozSirenymi pravomocami, pricom som
nad’alej viedol Svetovu redakciu (po Case spolocne s redaktorkou L. Alexejevou). Dostal som
na starost’ aj rezort spoluprace so zahranicnymi vydavatel'stvami najmd pri vydavani
vytvarnych publikacii, ktoré rozvinul eSte Séfredaktor J. Klauco (napr. Pijoanove
desat’zvizkové Dejiny umenia cez prazsky Odeon s vydavatel'stvom v Barcelone). Casto som
cestoval do Odeonu v Prahe (3éfredaktor vydavatel'stva germanista J. Cermak, ekoném E.
Vonka), do partnerskych vydavatel'stiev a na knizné veltrhy v Moskve (Izd. Isskustvo,
Chudozestvennja literatura), podobne aj do Pol'ska (VarSava - vyd. Arkady, riaditel’ S.
Piliszek, ekoném S. Pietraszek), do Krakova (riaditel WL A. Kurz) a Wroclavi (vyd.
Ossolineum), ale najradSej a najcastejSie som chodil do Budapesti, kde v partnerskom
vydavatel'stve Europa Konyvkiado (riad. Janos Domokos, $éfredaktor Laszlo Antal a veduci
redaktor Balazs Szappanos) sa zrodil projekt spolo¢ného vydéavania ,,uhorskych* literarnych
pamiatok, ktoré patria do kultarneho a literarneho dedicstva slovenského aj mad’arského
naroda. ISlo povicSine o preklady z nemciny (napr. Alojz Mednansky) alebo z latininy
Daniel Krman) do slovenciny a mad’ar€iny, ale v oboch jazykoch samostatne vydané knihy
mali spolo¢nu grafickl tpravu povicSine podla navrhu slovenského grafika. Z ciest som sa
neraz hrdo vracal s tazkymi kuframi nabalenymi knihami, povedzme, tromi zvizkami Dejin
estetiky W. Tatarkiewicza, ktoré som prevzal vo VarSave na byte tohto vyznamného pol'ského
vedca a neskodr ich prelozil do slovenciny Jozef MaruSiak. Na tychto zahrani¢nych cestach
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som od partnerov prijal aj odovzdal mnoho edi¢nych tipov, ktoré sa potom tu i tam objavili v
edi¢nych planoch.

Hospodarsky najispesnejsi rok vo svojich dejindch Tatran dosiahol roku 1990, ¢ize v roku,
ked’ som napokon na jeho sklonku vydavatel'stvo nadobro opustil a prijal diplomatické miesto
v Budapesti. V tom roku totiz realizované trzby predstavovali bezmala 15% celoslovenského
objemu kniznej produkcie. (Len tak mimochodom: Mladé letd ako monopolny podnik boli na
tom este lepsSie). V tom case Tatran (netradi¢ne) pruzne zastupil zatial mélo funkéné (alebo
nefunk¢né) cirkevné vydavatel'stva a pohotovo vydané knihy s cirkevnou tematikou (priklad:
Zivotopisy svitych) v neuveritelne vysokych nakladoch ohromne zvysovali trzby za predané
knihy. Z tohto pohladu som nemal najmensi dovod na odchod z Tatranu. Iny pohlad
pontkala jeho perspektiva a najméa transformacia v novych spolo¢enskych podmienkach. Na
cestu zdkonnej transformacie sa ponukala jedina cesta, lebo Tatran vznikol v septembri 1947
(teda pred februarom 1948) ako ucastinnd spolo¢nost’ byvalého Poverenictva informacii,
ktorého nastupcom v danych podmienkach bolo ministerstvo kultiry. Velkym zdstancom
zakonnej transformécie bol nebohy Stanislav Smatlak, ktory si so mnou uvedomoval poslanie
Tatrana v slovenskej kniznej kultare druhej polovice 20, storocia, ale rozumné argumentacia
nemala Sancu v zapase proti vSetkému ,,.kamennému* zZ predoslého rezimu a systému. Strucne
povedané: preto som sa rozhodol opustit’ ,,vlajkovl lod** slovenskej kniznej kultury v Case
velkej slavy este pred jej potopenim. A k tomu, o sa stalo po mojom odchode, nepokladdm
sa kompetentny vyjadrit. Pri tom som predsa nebol a mal som uz iné starosti, zdujmy a
zédmery, nad ktorymi som nemykal plecom.

Ako sa vase postavenie v pozicii prekladatel’a v procese prekladu vyvijalo v ¢ase a preco
prdve takto?

Z literarnej a umeleckej povahy veci priamo vyplyvaju zakazdym iné Specifické uskalia a
tazkosti prekladu. Vzdelany a rozhladeny prekladatel by sa s tymito nevyhnutnymi
problémami mal vyrovnat minimalne na Standardnej Urovni. Lenze zavSe ani aj Standard
nesta¢i na konota¢ne bohaty ekvivalentny preklad, ktory v kazdom pripade je iba odvodenina,
ba niekedy aZ ,,zhubnd* metastaza originalu. Je to asi tak ako spisovatel'ovi nestaci iba vediet’
pisat’. Tieto okolnosti pri svojich prvych prekladatel'skych krokoch som si uvedomoval len
podvedome. Boli tu vSak dalSie faktory, ktoré mi pomadhali v spravnej orienticii. Hoci
pochadzam z Gemera (otec sa narodil v Zelezniku pri Velkej Revicej a ja v Kosiciach, ktoré
vtedy boli sucastou Mad’arského kralovstva, iba preto, lebo vraj v Hornom Gemeri nebola
takd dobrd nemocnica), vyspieval som v mestskom prostredi Bratislavy. To sa odzrkadlilo na
mojom osvojenom slovenskom jazyku, v ktorom len sem-tam rezonuji gemerské prvky. (So
zal'ubou vSak eSte dodnes listuyjem Gemersky nareCovy slovnik Jozefa Orlovského, Osveta
1982). A dalej, po prvé, literarne aktivny som zacal byt ako (dost nekompromisny)
recenzent, kritik (denniky Smena, Vecernik). Naucil som sa rozliSovat’ a posudzovat’ literarne
hodnoty. Po druhé, zaciatocnicke preklady préz madarskych spisovatelov Zijicich v
Ceskoslovensku (Gy. Duba, L. Dobos a D. Monoszldy) som uverejnil ¢asopisecky (povicsine
v Slovenskych pohl'adoch), ktoré na Skodu veci neredigovali redaktori znali mad’arského (a
sdm som si v tom eSte tieZ nebol vel'mi isty). Autori vSak so mnou ochotne prebrali sporné
miesta v preklade, ako aj navrhované prekladatel'ské rieSenia. Napokon po tretie, z ich
prozaickej tvorby som sa usiloval vybrat’ texty s témami a motivmi, ktoré chybali vo vtedajsej
sucasnej slovenskej literature. (A prizndvam, ze tuto zasadu som dodnes neopustil.) Ked’ som
sa potom dodato¢ne zamyslel nad touto zatvou prekladatel'skych prvosienok, prisiel som k
zaveru, ze najlepsie mi ,,sadli“ prézy D. Monoszloya (Pod elektrickou) z mestského prostredia
a najviac ma potrapili tazké zemité vety v romane L. Dobosa Bezenci, pri ktorych som sa
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doslova potkynal ,,z hrudy na hrudu.” Z toho som si vyvodil poucenie na cely Zivot a zasadne
som si nevybral na preklad diela s vylu¢nou témou z vidieckeho, dedinského prostredia.
Napokon tento tematicky zaber dlho prevazoval aj v slovenskej literature, kym sa v nej
neudomacnil mestsky ¢lovek. A préve tento proces vyvinu ,,meStianskej linie literatury a
kultiry sa v mad’arskom spolocenskom prostredi (zo zndmych a pochopitel'nych historickych
dévodov) sa zacal skor (eSte pred prvou svetovou vojnou), ako v slovenskom prostredi pocas
obdobia medzi dvoma svetovymi vojnami. Postupne som sa rozhliadal po tzv. metropolitnej
mad’arskej literatire. To som uz poOsobil v Tatrane, kde nebol vySkoleny redaktor s
madarskym literdrnym vzdelanim. Netvrdim, ze by som nepoznal tvorbu tzv. 'udovych
mad’arskych spisovatel'ov, ich tvorbu ani nepodceniujem, ale toto literarne pole som vedome
prenechal inym, lebo som predpokladal, ze by som pravdepodobne nevedel vytvorit
ekvivalentne hodnoverné¢ preklady. Jednoducho povedané, bol som presvedceny, ze
nevyhovuji mojej literarnej orientacii a mojmu prekladatel'skému naturelu. O to vi¢Smi ma
zaujali zjavy tzv. urbannych mad’arskych prozaikov (A. Kertész, I. Mandy, M. Mészoly, G.
ottlik, 1. Orkény a i.). Tito autori tvorili moju prekladatel'ska paletu. Podl'a rozobranych
nakladov knih mozno usudit, Ze zaujali slovenskych citatelov (medzi nimi aj nejedného
spisovatel’a a literarneho vedca) a priniesli mi aj uznanie z mad’arskej strany. Stalo sa tak na
jeseni roku 1976 po vydani slovenského prekladu (do cudzieho jazyka v poradi dvanésteho) G.
Ottlikovho romanu Skola na hranici (nadnes v nevidanom naklade 10000 vytlatkov), ked
odvtedy som az do roku 1990 kazdy rok mohol vyuzit mesaéné Stipendium MK MR a
zdokonal'ovat’ sa v mad’arCine, rozSirovat’ svoje poznatky o mad’arskej literatire, nadvézovat
a prehlbovat’ osobné kontakty s jej predstavitelmi a vydavate'mi. V tomto obdobi som sa
zacal obzerat’ po klasickej modernej a starSej mad’arskej literatare (G. Csath, D. Kosztolanyi,
K. Mikszath) a vysledkom su vydané preklady 33 poviedok Gézu Csitha pod ndzvom
Matkovrazda (spolo¢né vydanie Tatranu a Obzoru v Novom Sade, 1987), ako aj azda
obidvoch najvyznamnejSich novelistickych cyklov Dezséa Kosztolanyiho Ve€erné romance
(Kornel Esti, 1983). VSeobecne sa uznava, Ze v tomto pripade ide o najvydarenejsi a
najvyznamnej$i preklad z mojho prvého tvorivého obdobia. MdzZe to byt tak, lebo po vyse
tridsiatich rokoch na to nadvdzuji ohlasy vyvolané vydanim prekladu dalSieho
Kosztolanyiho, roméanu Sladka vrahyha (Anna EdeSova, 2015). Kalman Mikszath sa dostal
pod moju prekladatel'skll lupu vlastne az po roku 2000. O tom zopar slov potom nizsie.

Mnoho rokov sa zaoberdte prekladmi beletrie, zdaroveri ste autorom odbornych publikacii.
Aky je zasadny rozdiel medzi prekladatel’skou innost’ou a pisanim odbornych publikdcii?

Mne samému sa zda je takmer neuveritel'né, ze uz vysSe 50 rokov sa zapodievam mad’arskou
literaturou, historiou a kultirou a zhruba tol’ko rokov aj prekladam, pravda, s menSimi-
vacsimi prestdvkami, lebo napriklad pocas diplomatického poslania v Mad’arsku som na
preklady vlastne vobec nemal ¢as. Bol som rad, ked” som popri pracovnych povinnostiach
stihol sledovat’ potrebnt literatiru v bohatom kaZdodennom toku informécii. S Tatost’ou
konStatujem, Ze nemam detailny prehlad, ¢o vSetko som napisal a prelozil za uplynulé
polstorocie, lebo sam som si nestacil robit aj sekretdrku, ktord by robila presnu
dokumentéciu. Pohl'ad na trochu fragmentarnu neuplnt bibliografiu kniznych vydani, ktoré si
spitne zostavujem, prezradza, ze pocet kniznych jednotiek prekrocilo Cislo 70 a z toho vySe
dve tretiny tvoria preklady. Tie napodiv zacali hojnejSie pribudat’ v siedmom desatro¢i mdjho
Zivota, ked’ som prestal u¢it’ na mad’arskych univerzitach (Pili§ska Caba a Segedin). Povedal
by som, Ze sa tak stalo v mojom ,,mikszathovskom* obdobi, ale ani vtedy som nezanevrel na
moje madarské literarne lasky (Lajos Grendel, Dezs6é Kosztolanyi) a sem-tam som si urobil aj
,vylety™ (preco len vylety, o tom este bude re¢) medzi mladych autorov (Gabor Kalman,
Gabor Szappanos).
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Iste ma necti, ze v mojej bibliografii sa nendjde ani jedna monografickd préaca, hoci na jej
vytvorenie som mal priaznivé podmienky a neraz som sa pustil do pripravnych prac. Ako
prvu podlznost by som uviedol nenapisanii knihu o umeleckom prednese. Bol som totiz
jednym zo zakladatel'ov a intendantom amatérskeho Divadielka poézie za rampami (1958),
ktoré zacalo uc¢inkovat’ eSte pred profesiondlnym a ¢i poloprofesiondlnym Lembovicovym
Divadlom poézie, a s priatelom J. Kamenistym sme mali rozpracovanu tedriu umeleckého
prednesu ako ordlneho metatextu, ked’ze recitator nikdy nehovori to isté, o napisal basnik,
resp. prozaik. Nema to teda velmi daleko od prekladu, hoci v tomto pripade sa sice
nepreklada (nekdduje) z jazyka do jazyka, ale musi sa interpretovat,, ¢im medzi origindlom a
prednesenym textom zakonite vznikaju vyznamové posuny, inymi slovami neraz podstatné
rozdiely. (V recitécii predsa staci zmenit’ prizvuk alebo intonaciu.) No skratka, nechybala ani
skusenost’, ani ozrejmena tedria, ale kniha predsa len nevznikla. Druhy rozbeh takisto stvisel
s poéziou. Ked’ som v prvej polovici 70. rokov prestal pisat’ recenzie a ,kritické™ kritiky do
dennej a periodickej tlace, k cComu som dospel po zlych skusenostiach vo vtedajsej politickej
konsolidacii, obratil som svoju pozornost na slovenskil poéziu medzivojnového obdobia.
Podnetom bolo nielen osobné priatel'stvo s basnikmi (J. Smrek, E. B. Lukac¢, z mladSich P.
Buncdk, J. Lenko), ale najmé teoretické tivahy stiipencov slovenskej basnickej avantgardy (M.
Bako$, M. Povazan). Pre tatranski ediciu Citanie $tudujicej mladeze som pripravil viac
monografickych antoldgii, ale nestihol som zhrnut’ pracu do jednej monografie, lebo sirne
volali iné povinnosti. Po¢as pedagogickej ¢innosti na Katedre slovenského jazyka a literaturu
Katolickej univerzity v Pilisskej Cabe na podnet prof. Istvina Kifera som rozpracoval
monograficki t¢ému Obraz Slovakov v klasickej madarskej literatire .Takto orientovany
tematicky prieskum madarskej literatiry prislusného obdobia odhalil neuveritel'né mnozstvo
literarnych diel, ktoré povacSine ricajl stereotypne zakorenené zname postoje k slovenskému
etniku s prebudzanym alebo uz prebudenym narodnym povedomim. NajpozoruhodnejSie
texty som priebezne prekladal. Vyberovo ich spomeniem aspoti zopar: Uvod Méra Jokaiho V
Krajine Slovdkov (Cesta hore Védhom) k dnes uz aj v madarskom prostredi takmer
zabudnutému romanu Ti, o zomieraju dva razy (1881) z porevoluc¢ného obdobia na Horne;j
zemi; novelu Jozsefa E6tvosa Slovenka na Dolniakoch (1854, pod ndzvom Slovenské dievca
na Dolnej zemi ju preloZil J. K. Viktorin a uverejnil v almanachu Lipa, 1864); reportaZnu
novelu Slovensky platennik Karolya E6tvisa v cestopisnych zapiskoch Cesta okolo Balatonu
(1. a 2. zv., 1900, 3. zv. pod nazvom Koniec balatonskej cesty, 1900), poviedku Gézu
Gardonyiho Slovensky drotar (1922) atd’. Mozno povedat’, ze klasicky mad’arsky spisovatel,
hoci aj dlhé roky bol ¢lenom uhorského Parlamentu (povedzme K. Mikszath, ktory v fiom
nepredniesol ani jeden prejav, ale napisal braviirne fejtony o kolegoch poslancoch a o zakulisi
Parlamentu), pripustal tzv. prirodzent jazykovu a socidlnu asimilaciu Slovakov, avSak musi
vychaddzat z nadvdzovanych l'udskych vztahov a rozvijat sa obidvomi smermi, lenze
nezastaval tzv. nasilnil asimildciu, ktorti nielen v Parlamente presadzovali inak vzdelani
Statnici mocenskymi Statnymi prostriedkami. (Koloman Tisza: ,,Slovensky narod? Hladali
sme ho, ale nenaSli na Hornej zemi). Zo zhromazdeného literdrneho materidlu nepriamo
vyplyva, na ¢o neslobodno zabudat, ze aj v minulosti politické zdujmy manipulovali 'ud'mi a
najma ich mozgami.

Zatial mam vsetko odloZzené a ulozené na elektronickych nosicoch. Tie vydrzia, kym by
mohla vzniknit’ monografia, len €i to potom eSte bude vobec niekoho zaujimat’? Vecné texty
(stadie a doslovy) vydané po madarsky v dvoch kniznych stboroch zakazdym vznikli z
konkrétnych literarnych a prekladatel'skych potrieb a plnili aj konkrétne poslanie. Nejde teda
o ucelené monografie, hoci jednotlivé texty nastol'uji a rozoberaji rozmanité odborné,
literarne aj spolocenské problémy. Tento rad publikécii by nebol problém rozsirit', lebo len
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mikszathovskych Studii (v slovenskom jazyku) je k dispozicii vySe desat. V Case vzniku
(2006-07) velky rozruch vzbudili dve polemicky nekompromisné studie Literatiira na periférii
alebo rekviem za slovenskou literatirou v Mad’arsku? Uvaha o zaniku slovenskej literatiry v
Mad’arsku sa mnohym zdala cynicky predcasnd, sucasna realita ukazuje, Zze moja prognoza
bola pravdiva a objektivna, lebo ak si raz narodnost’ prestdva vychovavat inteligenciu s
liter&rnym rozhl'adom (pravda, pomaly ani nema kde, lebo sdm som svedok, ze v Mad’arsku
vysokoskolska slovakistika pozvolna zanikd), potom po definitivnom odchode hfstky
literarne aktivnych sedemdesiatnikov z Dolnej zeme bude Ziaduce napisat’ pietne odobierky
nielen za jednotlivcami, ale aj za uzavretymi dejinami slovenskej literatury v Mad’arsku.
Svojho ¢asu s prof. Michalom Harpanom z Nového sadu sme uvazovali o vybere studii a
clankov, ktoré som napisal pocas svojho posobenia v madarskych vysokoskolskych a
univerzitnych zariadeniach. Ale prizndvam sa, Ze nateraz ma viac zaujimaji preklady (K.
Mikszath, D. Kosztolanyi, L. Grendel). V pripravnej faze prekladania spominanych
vybranych mad’arskych autorov a pisania o nich sice postupujem totozne, ale prekladovy text
vypusteny z hlavy (na papier alebo do pocitaca) musi byt predtym vyznamovo aj Stylisticky
precizne prekddovany s primeranymi konota¢nymi vztahmi a suvislostami, kym pdvodny
text (hoci aj s ,,nepdvodnou, “ prevzatou myslienkou) vo vysSie uvedenom zmysle ma
neporovnatelne l'ahSie prekonatelné obmedzenia ako preklad. LahSie prekazky si teda eSte
ponechdm na neskorsie, ked’ preklad mozno bude nad moje sily.

Je zjavné, Ze je potrebné vziat’ do tivahy mimoliterdarne faktory, ale aké a ako suviseli s
polom pésobnosti v pozicii prekladatel’a, S vaSimi hoci aj nepisanymi prdavomocami,
moznost’ami presadit’ seba aj prekladovi literatiru? Cim Vs ocarila Budapest’?

Dakedy tesne pred 20. marcom 1990 riaditel' Personalneho odboru (Dr. J. Horak) MZV CSFR
vV Prahe mi telefonicky oznamil, Ze by ma radi vyslali do Budapesti za kultarneho radcu
a riaditela Kultarneho a informaéného strediska CSFR. Navrh som vzal na vedomie, ale hned’
aj vypustil z hlavy, lebo na druhy den som s Lajosom Grendelom cestoval na dlhsi pobyt do
Pariza. Ako vydavatel'a ma viac zaujimal velkolepy parizsky kniZzny festival a organizacia
knizného obchodu vo Franctzsku, lebo vtedy na Slovensku sa prave nezadrZatelne zacala
rozkladat’ stard Struktira knizného malo- aj velkoobchodu. Potom niekedy v m4ji Prazania sa
vratili k svojmu navrhu a po osobnom rokovani v Prahe apredovsetkym presvedCovani
nového menovaného velvyslanca, priatela Ruda Chmela, ktory netajil, ako povedal, Ze
»Slovensku berie dobrého riaditel'a vydavatel'stva,” a po manZelkinom nie vel'mi spontdnnom
sthlase (ale aj na nom mal zasluhu R. Chmel), som nakoniec vyslovil to ¢arovné slovko
,»ano.“ Uvedomil som si, ze v mojom Zivote sa zac¢ina nie€o nové, nova pracovna etapa, ale
netusil som, Ze sa uz nikdy nevratim k riadiacej praci vydavatel'ského pracovnika a Ze druha
polovica mdjho aktivneho pracovného Zivota sa vlastne neskoncila dodnes, hoci v Mad’arsku
pracujem a ,,prechodne‘ pobyvam uz vyse 25 rokov.

Pred vyjazdom na diplomatické stanoviste v lete 1990 (na tikor dovolenky) som sa v Prahe
kratko zaSkolil (lebo v predchadzajicich rokoch som absolvoval kurzy pre veducich,
riadiacich pracovnikov kultiry) a zlozil predpisané skusky okrem iného aj z mad’arCiny.
(Dobre som si zapamital, Ze som bol v rozpakoch, ked som mal odpovedat, o na cele
zahrani¢nej misie treba robit’ so smetami. Nezabudnem do smrti: ,,Dat’ ich odviest’!*).

Do Budapesti som pricestoval vo Stvrtok 18. oktobra 1990 popoludni s diplomatickym pasom
a na druhy deil ma zastupca vel'vyslanca uviedol do funkcie pred zhromazdenym zastupom 36
zamestnancov Kultirneho a informaéného strediska CSFR. Pri spitnom pohlade na roky
1990-1996 mi lahodi, Ze toto obdobie sa spomina ako ,,legendarne” v ¢innosti KISu CSFR,
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resp. od 1. 1. 1993 Slovenského institatu v Budapesti na Rakociho ceste ¢. 15. Je fakt, ze v
tom Case toto zariadenie bolo prvé medzi obdobnymi zahraniénymi institGiciami a jeho
aktivita mala vyrazny presah najmd do zlozitych slovensko-madarskych kultirnych
a politickych vzt'ahov. Niet pochyb, Ze by sa to nebolo podarilo bez poznania ekonomickych
principov fungovania kultirnej ustanovizne a najmi bez skusenosti vo vymene kultirnych
hodnot, ked’Ze nie¢o obdobné je aj prekladova tvorba ajej vydavanie. Vysledkom je vzdy
nova hodnota vnovom jazykovom a kulturno-spolocenskom prostredi. Vzhladom na
spoloént uhorski minulost’ je to obzvlast zaujimavé a Specifické v slovensko-mad’arskych
suvislostiach. Tu sa ukazalo, ze kultirna diplomacia moze vel'mi Gcelne prispiet’ (neraz ovel'a
ucinnejsie nez tzv. klasicka diplomacia) k odhalovaniu a prekonavaniu mytov, stereotypov
a predpojatosti, ktoré maju korene v nedostato¢nej znalosti (pripadne az neznalosti) dedicstva
uhorskej minulosti na oboch stranach. Nemozno predsa stotoziiovat’ dejiny naroda (povedzme
mad’arského) a dejiny Uhorska (po mad’arsky Mad’arska, resp. Mad’arského kral'ovstva, a po
slovensky, Uhorského kralovstva), lebo sice jedno s druhym suvisi, ale jedno s druhym sa

nekryje.

Ked” som skoncil svoje prvé diplomatické posobenie v Mad’arsku, v mene madarskej
kultarnej verejnosti esejisticki ,,odobierku napisal Péter Esterhdzy (do slovenciny ju
pohotovo prelozila budica autorova dvorna prekladatel’ka R. Dedkova). Za znamou slovnou
ekvilibristikou P. Esterhazyho vSak bola citelna priamo nevyslovena pochybnost’ nad
dovodom odchodu (dlh$i nez zvycajny cas ,,uradného* pobytu v MR nemusel byt tym
rozhodujiicim momentom). Pri osobnej rozlu¢ke mi to pripomenul aj prezident Arpad Goéncz.
(Citujem jeho slova: ,,Co bude s nasim Kar¢im?*) Nuz, ¢o bolo? To, na &o sim pan prezident
dal podnet: ,,pracovne* som zostal v Mad’arsku, ked’ som prijal navrh na miesto hostujaceho
docenta na Katedre slovenského jazyka a literatury Slavistického tGstavu Katolickej univerzity
v Pilisskej Cabe, ktoré mi poniikol veduci ustavu prof. Istvan Kifer a dekan Filozofickej
fakulty Miklos Maro6th. (Rozhodnutie mi ulahéilo, ze vobec som nemyslel na ndvrat do
zdecimovaného Tatranu a nemalo zmysel ani zalozit' nové vydavatelstvo, kedZe sa vel'mi
sl'ubne sa rozbehol bratislavsky Kalligram, v ktorom mi potom vysla pekna kopka prekladov).
ESte pocas riaditelovania v inStitite na Rékociho ceste €. 15 som zacal externe prednaSat
teoriu a prax prekladu v slovensko-madarskych stvislostiach (prednasky navstevovali aj
I'udia z ulice), ale kto by pol vtedy predpokladal, Ze postupne bez jedného roka oduc¢im 20
rokov na madarskych vysokych $kolach a univerzitich (ELTE, Békésska Caba, Piliiska
Caba, Segedin). K problému teérie a praxe prekladu pribudli kapitoly z dejin slovenskej
kultiry a dejiny slovenskej literatiry medzivojnového obdobia (pochopitelne, na Katolicke;
univerzite z podnetu prof. T. Zilku aj poézia slovenskej katolickej moderny). Pedagogicka
aktivita mi prirastla k srdcu (cestovanie uz menej), lebo som si ozivil a obohacoval aj svoje
vlastné vedomostné zdzemie. (V rukéch som si poprenasal ¢ast’ svojej bratislavskej kniznice,
aby som mal poruke, ¢o potrebujem). Ked ma potom roku 1999 minister E. Kukan opat
menoval za riaditela SI v Budapesti (ozndmil mi to po nejakom podujati vo Vysokoskolskom
klube), lebo SI hrozil definitivny zanik, vymienil som si, ze funkciu prijmem iba pod
podmienkou, Ze aj nad’alej si budem plnit’ svoje dobre rozbehnuté pedagogické zavizky. V
inStitate pracovala uz len pétina z po¢tu povodnych pracovnikov spred desiatich rokov a este
va¢Smi deprimujuci bol papier s rozhodnutim o jeho likvidécii. To sa nakoniec podarilo
odvratit’, ked’ po poslednom rozhovore medzi Styrmi o¢ami minister Eduard Kukan povedal:
,Pan kolega, presvedcili ste ma, ja svoje rozhodnutie odvolam.”“ V Zivote som naozaj iba
ojedinele pocul takéto alebo podobné slova, ktoré svedcia o charakternom postoji ¢loveka na
zodpovednom poste. V urovnanych, skonsolidovanych pomeroch a hlavne v pdévodnych
priestoroch potom institait mohol plnit' svoje kulturne a diplomatické poslanie zhruba do

12 http://www.mladaveda.sk



Miada veda Vol. 4 (2), pp. 1-27
Young Science

konca roku 2013, pravda, pod mojim dohl'adom iba d’alSie Styri roky. Azda najvyznamnejSim
po¢inom tohto obdobia boli Tyzdne slovenskej kultiry, rozlozené na tri mesiace po celom
uzemi Mad’arska od skorej do neskorej jesene 2001: turné koncertov Slovenského komorného
orchestra, Statnej filharmoénie v Kogiciach, rozsiahla vystava sucasného slovenského
vytvarného umenia a dokumentdrna expozicia o slovenskych drotdroch a liptovskych
muraroch V priestoroch vysvieteného budinskeho hradného aredlu za ucasti predsedu
Parlamentu SR a dvoch ministrov vlady SR a nespocetného publika.

Do Budapesti som priSiel pracovne a tam som ostal s takym istym a nijakym inym zamerom.
Hoci Bratislava s vel'mi l'udskym a vIudnym rozmerom jadra byvalého Presporka mi prirastla
k srdcu, koniec koncov necudo, predsa na ¢. 9 v nadhernej patinovanej ulici bezprostredne
pod Michalskou branou som stravil 22 najkraj$ich pracovnych rokov svojho Zivota, ale
V pdtnasobne vicSej ,,velkej* spojenej Budapesti bolo toho naozaj dost na obdiv aj
zamyslenie, predovSetkym velkorysd projekcia buduceho rozlahlého velkomesta
a stavitel'ské skvosty, ktoré by neboli vznikli bez pracovitych ruk Slovakov (Totov), hlavne
Liptakov z Horniakov. Ked’ sa budovalo toto hlavné mesto Uhorska, zila v iom aj slovencina.
A koniec koncov prostredie a atmosféra tohto mesta s predmestiami boli Skolou mojej
hovorovej mad’arCiny: pocas mesacnych Stipendijnych pobytov v rokoch 1976 az 1989 vo
volnych chvilach som sa z centralnej Casti mesta neraz vyviezol elektrickou na koneénu
zastavku a naspat som sa vracal peSo s obcCasnymi prestdvkami na tych najvhodnejSich
miestach velkomestského predmestia (krémy, hostince, tzv. stojaky), kde teda bolo pocut’ aj
takt mad’ar¢inu, ktorej som na prvé pocutie zavse ani nerozumel.

V Budapesti (a v Mad’arsku vobec) som vzdy naSiel Ziclivé zdzemie pre pripravu na
zamysl'any preklad vybraného diela. V tejto pripravnej faze som si obstardval a Studoval
zékladnt a pomocnu literatiaru, ku ktorej som sa dostal ovel'’a 'ahSie ako v Bratislave. Zavse
nekone¢né rozhovory s madarskymi osobnymi a literarnymi priateI'mi, predovSetkym
s Csabom Gy. Kissom, Balazsom Szappanosom a Zoltdnom Zimonyim, mi nahradili Citanie
mnozstva knih, ktoré by som asi beztak nestihol precitat’ (podl'a znameho uslovia, ze ¢lovek
nemoze precitat’ vSetky dobré knihy a vypit’ vSetko dobré vino). Napokon, ak méam okolo
seba svoje obl'ibené a potrebné knihy, vSade som doma. Davam za pravdu E. Canettimu,
ktory vystizne povedal, Ze ,najlepSou definiciou domova je kniznica.” Ako pitnastrocny
,jedendstroCenkar som si zacal budovat’ vlastni kniznicu, ktora sa za 60 rokov rozréstla
zhruba na 25 000 zvizkov. Z nich je v Budapesti asi ta ,,najoblibenejSia a najpotrebnejsia“
pdtina. Ona je zaroven mojim domovom aj svetom.

Ako prekladatel’ pozndte zrejme myslenie autora ovel’a hlbSie a dovernejsie. Je to pre Vis
vyhoda, alebo naopak? NemoZe Vis napr. znalost’ tych najmensich nudns rozptylovat’ vo
vyklade?

Neoddvodnene by som sa precenioval, keby som povedal, Ze poznam (i presnejSie poznal
som) myslenie autorov, ktorych som prekladal alebo eSte prekladam. Prekladatel’ nevnika do
autorovej mysle, ale pracuje s jeho vyslednym produktom. To sa uz udialo, to sa uz nedeje, je
to hotové, je to vystup z pamiiti, je to teda najskor fikcia. Ina vec, ¢i je (umelecky) pravdiva,
alebo nepravdiva. A to, o vzide z prekladu, nemoze byt ni¢ iné len (hodnovernd alebo
nehodnovernd) metafikcia odvodend z povodiny.

Okrem pripadov osobnych priatelov (M. Mészoly, otec asyn B. aG. Szappanosovci)
a v mojej prekladatel'skej praxi celkom vynimo¢ného, skutocne ojedinelého pripadu Lajosa
Grendela, ked’ som prekladal ,,aj* z nevydanych rukopisov, vzdy som mal po ruke hotovy,
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povedzme, ze definitivny, vytlaCeny cCasopisecky alebo knizny text. Proces autorovho
myslenia mozno teda prirovnat’ prekladatel'ovej jazde v tuneli, na ktorého konci sa pozvol'na
zjavi svetlo: vysledny produkt zatial’ iba pévodného autorského literarneho procesu. Aby sme
mohli hovorit' aj o zaviSenom prekladatelskom procese, origindl diela treba prekodovat
ananovo interpretovat’ v novom jazykovom, literarnom a spolo¢enskom kontexte. Tieto
postupy (fazy) tvoria zaklad prekladatel'skej prace, bez nich nemoéze vzniknut ani
subStandarny preklad, ktory zrozlicnych dovodov vébec nemusi byt ekvivalentny
s originalom. V takom pripade vSak opodstatnene mozno hovorit’ o zanedbanej pripravnej
faze prekladu! T4 je (asponn v mojom osobnom pripade) velmi dolezitd a casovo ndrocna
heuristicka praca, bez ktorej si tazko viem predstavit’, ze by prekladatel’ mohol odhalit’ cesty
,autorovho myslenia,” ktoré ho viedli do onoho ,tunela na konci so svetlom.“ Pravda,
nezaobide sa to bez poznania zakladov tedrie prekladu a rozhladu v literatare, z ktorej
prekladame a do ktorej prekladame. To nemozno nadobudnut’ zo dia na den. Zakusil som to
na vlastnej kozi A zavSe dodnes mam vycitky svedomia, Ze neovlddam mad’arsku literatiiru
v celej §irke a hibke, ako mam v mali¢ku zopar vybranych autorov.

Pravda, ked’ som pocas redaktoréenie v Slovenskych pohladoch zacal prekladat’ mad’arskych
autorov (L. Dobos, Gy. Duba, D. Monoszloy), ktori takisto zili v Bratislave, mal som velku
vyhodu, Ze vSetko, ¢o som nevedel alebo nalezite nepochopil, resp. nespravne chapal, mohol
som s nimi prekonzultovat, kym som nie¢o nadobro dal na papier. Z tohto zaéinajuceho
Budapest' - 1. 5. 2012, Vieden), ktory v rokoch 1947-1968 pobyval v Bratislave a rad pobudol
V spolocnosti slovenskych literatov (Krym, Velki frantiSkani). Pri tychto prilezitostiach sme
neraz prebrali Cerstvo preloZzené texty. Vyznal sa v problémoch prekladu a citlivo vnimal
odchylky v slovenskom jazykovom prejave, napokon v tom ¢ase aj sam hojne prekladal (P. O.
Hviezdoslav, 1. Krasko). Jeho pripomienky boli velmi vecné a trefné, pomohli cibrit
prelozeny text. Myslim, Ze ani dnes sa nemusim hanbit' za droven tych prekladov
(Casopisecky poviedky Pod elektrickou, knizne Tetovani anjeli, 1968).

Od zaciatku 70. rokov som sa potom osobne zoznamil s celou plejadou mad’arskych autorov
nielen za Dunajom, ale aj v Sedmohradsku a vo Vojvodine. S autormi, z ktorych tvorby som
si vybral dielo na preklad, pocas ciest do Mad’arska, Rumunska a vtedajSej Juhoslavie som
udrziaval bezprostredny aj koreSpondencny styk. Ale tieto cesty a Stipendijné pobyty som
vyuzival predovSetkym na sastavné dopliiovanie madarského fondu mojej sukromne;j
kniznice. Okrem priruc¢nej slovnikovej, literarnohistorickej a literarnokritickej literatiry
ambiciozne som si skompletizoval celé dielo kazdého mad’arského autora, ktorého prekladdm
(a ¢i som prekladal) alebo ma z nejakého dovodu zaujal (a dodnes zaujima), hoci som sa mu
prekladatel'sky nevenoval (nevenujem). Pozvol'na som sa naucil ¢itat’ kurzoricky, vyhmatnat
to podstatné, Co treba vediet’ a mozno uplatnit’ pri preklade. Je to nenahraditel'na Skola.

Zo svojej skusenosti uvediem pripad Sandora Maraiho (11. 4. 1900, Kosice - 21. 2. 1989, San
Diego, USA). Z jeho takmer nedozerne rozsiahleho diela som prelozil iba tri eseje (Madarské
vina, Pime vino a Kosice), hoci Cast jeho literarneho diela som precital eSte pred
spoloCenskym prevratom 1989, ale vtedy autor odmietal dat’ stihlas na vydanie svojich diel
Vv ,.krajinach socialistického tabora,” a tak som ho nemohol zacat prekladat’. Sandor Marai
pocas svojho zivota vydal vySe 100 knih a spolu s publikaciami o fiom na ,,jeho* polici sa mi
nateraz skvie asi 150 zvidzkov, ktoré prevySuje iba 200 knih d’alSieho oblibenca na
,mikszathovskej polici.“ Z Maraiho rozsiahleho diela Bratislavsky Kalligram vydal zo 15
knih (v prekladoch povécsine dobrej, na Slovenské pomery az nadStandarnej urovne), ale mrzi
ma, Ze bez ndlezitej ozveny a ohlasu, ktory by si autor bol zaslizil na Slovensku. Mozno si
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teda polozit’ otdzku, kde sa stala chyba? Odpoved je strucna: v neznalosti hrani¢iacom
s diletantizmom. To sa V publicistike premietlo predovsetkym do nemiestneho politického
osocovania (o i. podozrenia, Zze podl'a povodného, inak ,,cipserského* priezviska Grossschmid
zo Spisa, bol zid, Ze ,,emigroval® z Kosic, hoci stadial’ odiSiel do Budapesti roku 1918 este
pred rozpadom Monarchie, Zze po Viedenskej arbitrazi v pripojenych KoSiciach ,,vital*
Horthyho na bielom koni, hoci zakratko napisal, ze do KoSic sa vratil prezitok starého
mad’arského pseudoaristokratického sveta atd’.). Pochopitel'ne, toto nemozno pripisat’ na vrub
editora slovenského vydania. Ale za dosledok ,,zdlozkového* fragmentarneho Citania mozno
pokladat’ fakt, ze vydany stbor prekladov nezahtiia dielo, ktoré nieze mohlo zaujat’, ale akiste
by bolo ohromilo slovenského Citatel'a, aslovensky vyber zjeho dennikov vychadza
z netplného (aj autorom cenzurovan¢ho) starého povodného vydania, anie z nanovo
zredigovaného Uplného vydania. Rovnako zostala bez povSimnutia skutoCnost, ze
medzicasom nastal znateI'ny posun v prijimani a v hodnoteni literdrneho dedi¢stva S. Méraiho
azjeho diela sa teSia vicSej Citatel'skej a kritickej preferencii zénre vecnej neZz krésnej
literatiry. Pravda, editora ¢iastocne mozno ospravedInit’, lebo na Slovensku sotva mohol najst’
Slovaka, ktory by bol s¢itanym a predovSetkym erudovanym znalcom celého diela Sandora
Maraiho. (Iba v zatvorke sa odvdzime poznamenat’, ze zial’, pomaly to asi neminie ani celu
starSiu a klasickil po mad’arsky pisant literaturu, ak sa nechyti rozumu nikto, komu na tom
zalezi).Za takychto okolnosti pada na plecia prekladatel’a este vacSia tarcha a zodpovednost’.
Som presved€eny, Ze iba na zdklade komplexného poznania diela prekladaného autora, jeho
literarneho, historického a spolocenského pozadia moéze vzniknut vhodné interpretaéné
podhubie pre ekvivalentny preklad. To sa zaina v pripravnej fdze vyberom diela na preklad,
ktoré v prijimajucom jazykovom a spoloCenskom prostredi bude pdsobit’ inak ako dielo
vV povodnom jazyku, a konci sa pri dokoncovani prekladu ,,na Grovni vety*, ked’ prekladatel’ s
potrebnym nalezitym nadhl'adom vylucuje menej vhodné aZ nevhodné vyznamové varianty,
odtienky a posuny.

Ktory titul je vam najblizsi a preco a ktory vam dal najviac prekladatel’sky zabrat’?

Na zaciatku prvého obdobia prekladatel'skej aktivity Séfredaktor Slovenskych pohladov
Milan Ferko mi jednoducho zadal prekladatel’ski ulohu. Vybrat’ som si mohol iba z tvorby
vytipovaného autora a vlastny vyber namiesto mia zasa urobil autor, lebo som este nebol
rozhladeny v madarskej literature. AvSak od konca 60. a zafiatku 70. rokov minulého
storoCia, ked’ som sa uz zorientoval v mad’arskej literatire doma aj za hranicami a naymé po
zozndmeni s M. Mészdlyom a L. Grendelom, sdm som si na preklad vyberal texty, ktoré
vyhovovali méjmu literarnemu vkusu, chybali v slovenskej literatire a dopliovali jej
tematickil a repertoarovi ponuku. Boli to napospol urbanne texty, vyhovovali mdjmu
jazykovému naturelu, lebo som vyrastol v meste, hoci pochadzam z Gemera. Tie preklady uz
mozno pokladat’ za moje deti. S odstupom ¢asu by som medzi nimi nerdd rozliSoval (ani
neviem), lebo detaily ozivaji uz len v spomienkach. A znova by som chcel vziat’ do ruk len
tie preklady, s ktorych prekladom sam nie som spokojny. Na prvom mieste by som uviedol
jeden z najvyznamnejsich romanov mad’arskej literatary druhej polovice 20. storo¢ia Skolu na
hranici Gézu Ottlika (1959). Ako som sa dozvedel od autora, slovensky preklad (Tatran,
1976) do cudzieho jazyka bol v poradi dvanasty. Majitel’ a riaditel’ Kaligramu ho sice hodlal
znova vydat’, dal aj prisl'ub, ale ked’ videl, Ze som zacal ,,malovat™ do textu, o znamenalo
novu sadzbu, odstupil od zameru. Inak kazdi novla knihu zakazdym ovoniam a vyloZim na
policu. Hned’ ju nezvyknem listovat, lebo madm to Stastie, Ze na prvy Sup vzdy ndjdem
(niekedy aj neprijemné) korektorské chyby, ¢o ma Skrie a za ¢o v konecnom dosledku je
zodpovedny zasa len prekladatel’. Teraz, ked’ mi vo vlasoch sem-tam uz vykutkaja Sediny, na
svojom prekladatel'skom ,,nebi* mam vlastne ustalené tri autorské ,,stalice”. Tuto ,,svata“
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trojicu tvori vpravo ,,plesivy* Kalman Mikszath (podl'a jeho vtipného uslovia ,.kde je menej
vlasov, tam je viac rozumu‘), uprostred ,,vlasaty* Dezsé Kosztolanyi a vl'avo ,holohlavy*
Lajos Grendel. Vydané preklady (lebo zopar ich je eSte aj v rukopise) od tychto troch autorov
predstavuju zhruba polovicu kniznych poloziek v mojej netplnej bibliografii a autori tejto
trojice striedavo vypliiaji moj vyhradeny &as na prekladanie, nehovoriac uz o &itani ich diel (v
pripade L. Grendela predovsetkym novych prac). V mojich privatnych literarnych dejinach
tato trojica prozaikov zastupuje aj tri vyvinové obdobia klasickej aj suCasnej mad’arskej
literatury, ktord (celkom prirodzene) neberie na vedomie trianonské hranice v strednej
Eurépe: Kalman Mikszath v obdobi dualistického Uhorska, v poslednej tretine 19. a na
zaciatku 20. storocia (od ozvien romantizmu cez anekdoticky realizmus k néstupu literarnej
moderny), Dezsé Kosztolanyi na sklonku dualizmu az do prvej tretiny 20. storocia (literarny
expresionizmus) a Lajos Grendel v poslednej tretine 20. storocia aZ dodnes (od relativizujlcej
postmodernej textacie prozy po obnovu jej narativneho charakteru).

Najviac sa mi ulavilo, ked’ som si raz kone¢ne mohol vydychnut' a povedat’ zbozné slovo
,,hotovo.“ Bolo to po dokonceni prac (preklad a rozsiahly poznamkovy aparat) na historickom
politickom pamflete, polemike Bélu Griinwalda a Michala Mudronia Horny vidiek (Felvidék)
z roku 1878 (slovensky preklad vysiel vo vydavatel'stve Kalligram roku 2014), ked prvy
autor doslova horlil za vytvorenie jednorecového politického uhorského (isteze, v jeho ponati
mad’arského) politického naroda a druhy vystapil proti centrdlne riadenej asimilacii
nemad’arského etnického obyvatel'stva Uhorska. Kniha nezapadala do palety mojich
prekladov, lebo ide o Zaner vecnej historickej a ¢i politologickej literatiry so svojraznou
dobovou odbornou terminologiou, ale eSte pocas posobenia na Katolickej univerzite v
Pilisskej Cabe som sa odhodlal pustit do prekladu, lebo som si uvedomil, Ze je to
nenahraditel'ny autenticky prameinl pre poznanie dejin a historického pozadia Uhorska v
obdobi po rakusko-uhorskom vyrovnani (1867) a je celkom nedostupny pre neznalcov
mad’arského jazyka. (Pravdu povediac, nebol dostupny ani po mad’arsky, lebo aj Studenti v
Piligskej Cabe na $tudijné tcely pouzivali iba tazko itatelné xeroxy zozltnutych originalov.)
Praca na knihe trvala nezvy€ajne dlho, bez ¢asu na fazu pripravy takmer desat’ rokov. Isty cas
verzia hrubého prekladu lezala v zasuvke, lebo som sa v preklade nazvu Felvidék nezhodol s
vydavatelom. Bol to totiZ jeden z kardinalnych problémov celého prekladu, kedZe ide o
slovny novotvar z 19. storoc€ia, ktory sa podl'a mad’arskych jazykovedcov prvy raz zjavil roku
1838 v Kossuthovych novinach. Spociatku ho pouzivali v zemepisnom vyzname (vyso€ina,
vysina) a postupne zacali prevazovat politické konotacie a do roku 1918 sa nim oznacovalo
politicky vymedzené tUzemie Horného Uhorska. (Pozndmocka na okraj: v sGc€asnosti je
vonkoncom nenaélezité hovorit’ o Slovensku ako Felvidéku, lebo nie je hornou ¢astou uzemia
Madarska.) StarSieho data (zo 14. Storocia) je pojem felfold (slovensky ekvivalent vo
vyzname zemepisnej polohy hornd zem v opozicii k dolnej zemi) a odvodené pomenovanie
Fels6-Magyarorszag (Horné Uhorsko, Horniaky). Uvedené pojmy nie su totozné, hoci sa
vyznamovo (Ciasto¢ne) prekryvaju, a v preklade je Ziaduce vyjadrit’ tito odliSnost’, ako to
urobil F. Bokes v preklade uryvkov z pamfletu B. Griinwalda (1965). Pocas minucidznej
prace na preklade sa vynoril cely rad problémov. Napriklad, vyslo najavo, Ze B. Griinwald v
sulade so svojim politickym zdmerom tendenc¢ne upravil prevzaté slovenské citaty
predstavitel'ov Matice slovenskej. (Horlivo brojil za jej zatvorenie, ¢o najlepsie dokumentuje
jeho ,,udavacsky* list ministrovi vnutra Juliusovi Szaparymu z 8. 12. 1874). Ale odhalili sa aj
doslova ,,pismenkové™ lapsusy: v mene skupiny poslancov parlamentu rumunského pdvodu
Mocsonyiovcov pismeno ,.¢*“ (v zlozkovom madarskom pravopise ,,cs* nahradil pismenom
»5 (,,8%) a boli z nich Mosonyiovci, lenze to boli pomad’aréené mena Nemcov/Sasov, ktori
nesedeli v parlamente, ale riadili divadlo a komponovali muziku. Vsetko konfrontuje a
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napravuje rozsiahly poznamkovy aparat, ktory pomahal dotvorit’ cely Stab spolupracovnikov
zo Slovenska (A. Matov¢ik, P. Parencika, J. Strasser, P. Zajac) a z Mad’arska (I. Halasz, I.
Kifer, Cs. Gy. Kiss, L. Szarka , 1. Toth). V tomto zmysle slovenské vydanie tohto historicko-
politologického ,hungarika®, ¢ize ,slovacika* aj ,,mad’arika,” je kolektivnym dielom, na
ktorom sa podiel’ali aj autori $tadii (R. Holec, I. Romsics , Zs. Vesztroczy. ESte v roku
vydania knihu poctilo ,,malé* uznanie, ked’ ju niekto v tradi¢nej ankete oznacil za ,,najlepsSiu
knihu roka.” Nebola to teda daromnd praca, hoci ani pri najlepsej voli som sa nemohol
stotoznit’ s obsahom niektorych odsekov. Iste nie je ndhoda, ked som pocas apretacie
prelozeného textu v balatonfiiredskom Dome prekladu v rozhlase pocul takmer rovnaké
znenie viet, ktoré som mal na papieri, ale tie do éteru vyslal suasny mad’arsky politik na
letnej univerzite v sedmohradskych Tusnadskych ktupeloch. V tej chvili som si uvedomil, ze
pod rukou mam koncepéne premyslenu teoreticki pracu B. Griinwalda namierenu aj proti
(uhorskému) liberalizmus, ktora sa dodnes nestala neaktualnou starinou, a preto sa aj original
v kompetentnych rukdch menej obracia, ale o to viac konspektuje a cituje v parafrazach.

Ako vnimate spoluprdacu prekladatel’a s vydavatel’stvami?

Spolupracu medzi prekladatelom a vydavatelom pokladam za vec dohody, pravda, iba
Vv pripade, ak ddjde k zhode zadujmov. Predtym aj teraz zdkonné predpisy upravuju pisomna
(aj ustnu) dohodu. Ak prekladatel’ je vynimocne aj v pozicii vydavatela, potom nemusi brat’
ohlad na ,,pozi¢nt‘ vyhodu vydavatela. Nie je mi cudzia ani jedna z tychto pozicii, lebo dlhé
roky som viedol azda najviacsiu redakciu prekladovej literatury v dejinach slovenskej
vydavatel'skej Cinnosti (teda zaddval som preklady) a na druhej strane som prelozil nemala
kopku knih (teda ponukal som preklady). Lenze prekladal som v tzv. vedlajsej Cinnosti
(isteze, okrem rokov zaciato¢nickeho obdobia, ked’ som to robil na pokyn), a prekladam aj
nad’alej zo zal'uby, akoby som obrabal ,,svoj zahumienok.“ To ma postiva do pozicie mimo
existenénej neistoty, v ktorej sa zaiste nemusia dobre citit mnohi moji kolegovia-
prekladatelia. Uvedomujem si, ked'ze mam aj takl skusenost, Ze kazdy prekladatel’ tazko
znaSa zavislost od vydavatela. Pred zmenou reZimu do tohto vztahu zasahovala
predovSetkym politika, teraz je to hlavne ekonomika, ktord je podmienena aj malym
slovenskym kniZznym trhom. A nakoniec si to zasa neodnésa nik iny ako prekladatel’ (alebo
iny povodca diela), lebo v kone¢nom doésledku jeho ,,istota* je menSia, a ,,zavislost* vicsia.
Nepredpokladam, Ze v tychto veciach by zakratko nastala nejaka zmena. To by sa slovenska
knizna kultara musela dostat’ a stat’ na inych kapitalovych zakladoch, a na to zatial’ nie su
vyhliadky.

Po odchode z vydavatel'stva Tatran v novych spolocenskych podmienkach som doslova za
svoje ,,materské* vydavatel'stvo pokladal bratislavsky Kalligram a z pozicie riaditela KISu
CSFR a od roku 1993 Slovenského instititu som pomahal rozvinut’ ¢innost’ jeho pestianskej
pobocky. To sa uspesne podarilo, lebo masovej navstevnosti ,,kalligramovskych* literarnych
programov nepostacovala ani kapacita rozl'ahlej budovy na Rékdciho ceste €. 15 a peStiansky
Kalligram sa zaradil medzi popredné prosperujuce vydavatel'stva v Mad’arsku. Ked’ som
v slovenskom Kalligrame neuspel s edicnym radom préz Kalmana Mikszatha, ujal sa ho A.
Marencin ml. a v jeho vydavatel'stve dosial’ vySlo Sest’ zvizkov s vyhl'addvanymi humornymi
prebalmi Fera Liptaka. Dufam, ze ani nad’alej ma neopusti zaluba prekladat’, a tak trochu
aforisticky mézem povedat’, Ze som ochotny prekladat’ aj zadarmo, ale nie nadarmo.
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U? ste spominali, Ze s autorom Lajosom Grendelom ste v kontakte. Ako prebieha vaSa
spoluprdaca? Ako by ste ju ohodnotili?

Literatura, presnejsSie, vel'mi blizke, az zhodné ponimanie literatary, bezmala celkom zhodna
orientacia v madarskej literature, lipnutie na tych istych literd&rnych vzoroch a napokon aj
obdobny rozhl'ad v mad’arskej kultire a v uhorskych (mad’arskych) dejinach nas spojila do
tandemu Grendel-Wlachovsky. Sliapeme v fiom uz takmer 45 rokov bok po boku ako brat s
bratom a chvalabohu, este nie sme v cieli. Tym cielom by malo byt slovenské vydanie
stuborného diela Lajosa Grendela, lebo od roku 1986 tento mad’arsky prozaik a esejista ma
trvalé miesto aj v dejinach slovenskej literatury. V tejto stvislosti mad’arsky literarny kritik
Csaba Karolyi vystizne napisal: ,,Zriedkavy je taky mensinovy mad’arsky spisovatel’, ktory je
pritomny aj v kruhoch vicsSinovej kultiry svojej krajiny. Mam na mysli Lajosa Grendela. Jeho
v rovnakej miere ocenuje slovensky duchovny zivot, ako aj madarsky na Slovensku a
madarsky v Mad’arsku.” K tomu hodno dodat’, Ze je to ojedinely jav a s nie¢im podobnym sa
nemdzeme stretnt’ ani v Rumunsku, ani v Srbsku. Nedavno sme si ozrejmili, Ze osobne sme
sa zoznamili (sprostredkovatel'om nebol nikto iny ako prozaik Miklés Mészoly, akoze inak!)
v juni 1976 na Dolnych honoch v byte Laciho Nagya, z ktorého sme mali pekny vyhlad na
vysunuté Zitnoostrovské polia. Pravda, moje meno si Grendel zapamétal eSte pocas svojich
univerzitnych s$tudii, ked’ si kladol otdzku, ktoze modze byt ,ten* Wlachovsky, ktory z
madarskej literatury prekladd (pre Revue svetovej literatury, kde som mal vedlajsi
redaktorsky uvizok) napospol ,,nekonformnych* sti¢asnych mad’arskych autorov (I. Mandy,
M. Mészoly, 1. Orkény, blok madarskych autorov z Vojvodiny)? Pokladdm si za svoju
povinnost’ priznat, Ze za tymto vyberom autorov, ktory imponoval mladému prozaikovi L.
Grendelovi, treba vidiet’ aj ,,neviditelni* ruku méjho vtedajSieho literdrneho sprievodcu po
mad’arskej literatire M. Mészolya.

Spolupréaca s ,,mojim nedostiznym ja“ L. Grendelom (pracovali sme v jednej budove na
Michalskej ul. €. 9) sa zacala konzultaciami pri interpretacii mad’arskych literarnych (nielen
jeho prozaickych) textov a wvyustila do spolocného hodnotenia alternativnych
prekladatel'skych rieSeni az po ustalenie definitivnej podoby prelozeného textu. Prvé
»grendelovské preklady som vyhotovil na podklade zredigovanych a vytlaCenych
casopiseckych a kniznych publikacii. Podstatnd zmena nastala az pred Vianocami 1984, ked’
som dostal do rik strojopisni képiu roméanu Odvodeniny, tretej Casti neskorSej trilogie
Odtienené oblomky. Na povodne podanej predpisanej Ziadosti (tzv. nadmetovom liste pre
Slovenské ustredie kniznej kultiry)) tento roman nefiguroval, lebo eSte nebol napisany. S
dodato¢nym suhlasom (Dr. Vincenta Sabika) sme ho potom priradili k prekladom prvych
dvoch romanov Ostra strel’ba a Odkundesi, ktoré sa nachadzali v zaverecnej faze redakcnej
pripravy. Spominam si, Ze na preklade tretiecho romanu som pracoval (aj po nociach) doslova
ako v nejakom deliriu, len aby som ho vcas odovzdal do redakcie. Lenze medzitym L.
Grendel s mad’arskym redaktorom podstatne zasiahol do pévodného originalneho rukopisu a
v jeho zéaverecnej 3. Casti minuly narativny Cas nahradili pritomnym ¢asom. Bola to celkom
opodstatnena zmena v sulade s autorskym zamerom, ale uz som ju nestihol preniest do
slovenského ,,variantu textu. (Stalo sa tak az po 30 rokoch v druhom vydani trilogie).

Praca na preklade podl'a prvého, nezredigovaného autorského textu ma teda svoje vyhody aj
nevyhody. Nie je vyhodna z hl'adiska vacsieho naroku na cCas, lebo prekladatel’ sa musi vracat’
k svojmu prekladu podla definitivnej upravy textu tzv. poslednej ruky, ale vyhoda sa prejavi v
preciznejSie dotvorenej a vyznamovo adekvatnej podobe prekladu, ku ktorému mozu vyrazne
inSpirovat’ autorove viaceré lexikalne aj sémantické varianty povodného textu.
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Osobne sa zarad’'ujem medzi prekladatelov, ktori aj Citaju, lebo su aj taki (dokonca vyznamni)
prekladatelia, ktori (vopred) necitaju, ale iba (priamo) prekladaju. VSetky nové Grendelove
rukopisy alebo ¢asopisecky publikované verzie textov zasadne ¢itam s ceruzkou v ruke, robim
si poznamky, zaznacujem ad hoc prelozené varianty idiomatickych vizieb alebo viet, v
prihodnom Case (v uvolnenej atmosfére pri pohariku ,taninového* cerveného vina, ktoré
lekar Lajoskovi povolil/odporucil pit v obmedzenom mnozstve) ich preberiem s autorom a
len potom uplatnim (alebo aj neuplatnim) v praci na preklade. Takto vlastne vznikli vSetky
preklady jeho diel, odkedy sa od roku 1990 pravidelne kazdy mesiac stretavame aj Vv
Budapesti.

Ktord postava 7 Grendelovej tvorby je Vam najsympatickejsia?

Akiste je paradoxné, Ze na jasne formulovanu otadzku neviem jednoznacne odpovedat. Darmo
obraciam v pamiti tie stovky stran, ktoré som od polovice 70. rokov doteraz prelozil zvacsa
Vv uzkej spolupraci ¢i spolutvorbe s autorom. Obl'ibent postavu nemam, ale sympatizujem so
zaujatymi (aj nezaujatymi) postavami rozpravacov ¢i komentatorov so Sedinami vo vlasoch,
povedzme, v romane Odkundesi alebo U nds doma, v New Honte. Pri preklade som sa s nimi
pravdepodobne stotoznil tak ako aj sam autor, ked’ ich tvoril. Nie su to nijaki erbovi
~romanovi‘ protagonisti, lebo Grendel azda okrem prvych proz v tvare tradi¢nej poviedky (tie
potom ani nedovolil zaradit’ do slovenskych vyberov kratkych proz: Obsazna batozina, Okno
po erotickych snoch, Cudna sprava z vrcholu sna) sa odvratil od klasického typu poviedky
a romanu s postavou hlavného hrdinu, ktora by mala dostrediva kompozi¢nti funkciu v celej
literarnej fikcii. Ale prave naopak, jeho romanova prvotina Ostra strelba je vlastne antiroman
S odstredivym ,kolektivnym hrdinom* rozpravacov, ktori navzdjom relativizuji svoje
»svedecké vypovede. Je sice pravda, Ze takyto autorsky postup je priznacny pre mladickeho,
revoltujuceho Grendela, a az neskér badame, Ze pozvolna zacina preferovat’ relevantné formy
rozpravania pribehov. Pokial' ide o postavy Grendelovych proz, hodno poznamenat, ze
maloktor by sme mohli oznacit’ za vyslovenu ,,hlavni postavu‘ pribehu, lebo autor sa ju
neusiluje presadit’ vo vyluénom, dominantnom postaveni, ako je to v zanri klasickej poviedky
aromanu. A keby sme sa mali dotknut’ kresby muzskych a Zzenskych postdv, hddam treba
zaznamenat, ze v literarnej fikcii lepSie a ¢i hodnovernejSie mu vychadzaji postavy muzov
pred postavami zien. V madarskej literatire sa s tym nestretdvame po prvy raz, lebo to isté
mozno povedat’ napr. aj o proze Kalmana Mikszatha. Okrem vonkajSej podoby (,,malo vlasov,
viac rozumu®) je to prva umelecky zhodna ¢rta obidvoch autorov, ktorych deli takmer presne
sto rokov od narodenia (1847 resp. 1948). Tie d’alSie zhody pripomeniem neskor.

Prekladatel’ je asi jediny, kto do romdnu naozaj prenikne - pravdepodobne odhali d’aleko
viac vrstiev, skrytych vyznamov, naraZok nei beiny cCitatel'. Madte pocit, Ze su v trilogii
Odtienené oblomky veci, ktorych si pri obycajnom Citani nemusime vobec vSimnut’?

Ked som zacal tvorivo spolupracovat’ s Lajosom Grendelom, eSte som nemal dostato¢né
prekladatel'ské skusenosti, ani on eSte nedosiahol svoje prvé vécsie literarne uspechy, ale
obaja sme si uvedomovali svoje vzajomné prednosti: Lajos Grendel bol doma v mad’arskom
jazyku a literatre a moja maliCkost’ zasa v slovenskom jazyku a literatare. Pri naSich
posedeniach nad origindlom a surovym prekladom sme sa nebavili so slovickami (na to sluzia
predsa slovniky), ale spolo¢ne sme sa usilovali vniknat’ do Struktury povodiny, interpretovat’
napr. ustalené slovné spojenia, ozrejmit’ funkénost’ vetnej konstrukcie atd’. Stru¢ne povedané:
zapodievali sme sa jazykovym a vyznamovou interpretaciou (vykladom) povodného textu.
Tento postup zachovdvame dodnes. Koniec koncov ak prekladatel ma na dosah autora, je
prenho nesporne vyhodné, ked’ nie je sam pri vybere najadekvatnejSiecho prelozeného
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vyznamového variantu jednotlivych lexikalnych zloziek a zvratov predlohy. Lebo je to raz
tak, ze v definitivnej podobe prekladu méze zakazdym uplatnit’ iba jednu z moznych verzii,
ktoré sa neraz ponukaju v hojnejSom pocte. Nam sa osved¢il tento typ spoluprace uz pri
prvom rozsiahlom preklade trilégie romanov Odtienené oblomky. Okrem slovenskych oceneni
a kritickych ohlasov (Jozef Bzoch) si to v§imol Arpad T8zsér a v §tadii Hranice literatiry (Az
irodalom hatarai, 1991, 2016) napisal v suvislosti so slovenskou percepciou a rozsSirenou
vyznamovou konotéciou slovenského prekladu spominanej trildgie, ze Grendelovi pomohol
,hielen jeho talent, ale aj stastie, lebo Karol Wiachovsky sa nestal len jeho vybornym
prekladatelom, no aj spolutvorcom (A konyv szine elétt, Pred tvarou knihy, Kalligram 2015, s.
220). V slovenskom preklade totiz dosledné rozliSovanie slovenského ,,uhorsky* (vo vyzname
hungarus do roku 1918) a ,,mad’arského* (vo vyzname magyar do aj po roku 1918) pripisuje
osobe ¢i rozpravacovi z totozného Uzemia, ale inom politickom ramci dvojiti identitu, ¢o
mad’ar¢ina nevie (pravda, v nacionalistickom oS$iali ani nechce) vyjadrit’ a rozlisit’.

Trilogia Odtienené oblomky skladajicej sa 7z romdnov Ostra strel’ba, Odkundesi,
Odvodeniny aj napriek tomu, Ze uz 30 rokov ubehlo od ich vydania, dokdZu iV sucasnosti
zaujat’ Citatel’ovu pozornost’. Cim to je?

Je nezvratny fakt, Ze romany prvej Grendelovej trilogie pod nazvom Odtienené oblomky, ku
ktorému nas tvorivy autorsko-prekladatel’sky tandem priviedla eufonickd hra so slovenskymi
nazvami romanov (v pdvodine dodnes nemaji spolocny nédzov tri romany Ostra strelba,
Odkundesi a Odvodeniny), vysli zac¢iatkom novembra 1985 tak, aby slovenské vydanie aspon
0 niekol’ko dni predbehlo francuzsky preklad romanu Ostra strelba, o sa aj podarilo. Kym sa
trilogia (v naklade 2500 vytlackov) dostala na knizné pulty knihkupectiev a autorovi
a prekladatel'ovi potom priniesla najvysSie slovenské literarne ocenenia (Cena Zvizu
slovenskych spisovatel'ov za prézu a Cena Jana Hollého za preklad, 1986), v pozadi sa toho
odohralo viac ako dost, ¢o na dne$ni mladu a strednu literdrnu generdciu moéze pdsobit
celkom nezmyselne a z hl'adiska sucasnej percepcie diela aj tplne irelevantne. (Ak to niekoho
zaujima, moze si precitat’ edicnii poznamku k 2. opravenému vydaniu trilégie, Maren¢in PT,
2016). Z tridsatro¢ného odstupu struéne mozno povedat’, Ze prvé vydanie trilogie roku 1985
v zasade malo dvojaky vyznam. Po prvé, najmd prvy roman Ostrd strelba SO Svojou
postmodernou Struktarou, otvorenym filozofickym myslenim, historickym, mravnym
a svetonazorovym relativizmom sa stal emblémovym dielom (prototypom) stredoeurdpske;j
postmoderny, ktoré vzniklo na Slovensku, kde sa v tom ¢ase slovenska proza mohla pochvalit’
doslova erbovymi dielami z pera (L. Balleka, P. Jaroga, R. Slobodu a V. Sikulu). A. Tzsér (z
pozicie literarneho kritika) celkom opodstatnene napisal, ze ,,slovenska postmoderna
literariira 80. rokov by bola ovela chudobnejsia bez prelozenych Grendelovych romanov
a poviedok (Ibid, 1991, 2015).“ Podnetnost’ postmodernej Grendelovej prozy dokumentuju
stopy jej vplyvu aj na tvorbu autorov mladsej slovenskej literarnej generacie (v abecednom
poradi o. i. V. Balla, J. Litvak, V. Pankovc¢in, P. Pistanek, P. Rankov). A po druhé, takmer
paralelné prijatie Grendelovej prozy v slovenskom a franctizskom literarnom prostredi
vymanilo mad’arsku literatiru na Slovensku z uzavretych regionalnych hranic, a to nielen vo
vztahu k metropolitnej mad’arskej literatire, ale aj za jej hranicami. Nie je nahoda, ze L.
Grendel popri slovenskom P. Vilikovskom je jednym z najcastejsie prekladanych autorov zo
Slovenska. Je to dané tym, ze L. Grendel svoj fiktivny literarny svet sice zakazdym lokalizuje
na Slovensko so zmieSanym madarsko-slovenskym obyvatel'stvom a medzi postavami
vyrazne prevazuju Madari, ale pripisuje im ,,univerzalnu“ funkciu rovnocennych obc¢anov
spolo¢nosti. Inymi slovami, nepitve tému etnickych vzt'ahov medzi 'ud'mi a hlavne nefiiuka
nad neblahym ,mensSinovym* udelom prislusSnikov mad’arského naroda mimo hranic
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narodného S$tatu. V krajinach svyspelou literarnou kultirou malokto to vie pochopit
a malokoho to aj zaujima.

V Case priprav textu pre nové opravené vydanie trilogie sa vynorilo vela otdzok a problémov.
Autor odhodlane zastaval stanovisko, ze Odtiené oblomky su uz kanonizovanym literarnym
dokumentom, ale prekladatel’ povodny prelozeny text ¢ita o¢ami, ktoré ho nanovo prekladaju.
(Skoncilo sa to kompromisnou opravou evidentnych tlacovych chyb a prekladatel'skych
nedopatreni.) Pri tejto prilezitosti vSak Lajos Grendel opét’ sformuloval svoj niekdajsi tvorivy
zamer (citujem podla bezprostredného zaznamu po rozhovore): ,, Chcel som nieco povedat
0 esencii dejin, 0 autentickom byti a 0 mieste cloveka v dejinach. (Dopliime, ze konkrétne
Vv strednej Eurépe nad Dunajom so zmieSanym slovenskym a mad’arskym obyvatel'stvom od
Cias tureckého polmesiaca po dnesok.) Ale v zdsade je to marne usilie, lebo autenticky je vidy
iba dej, jeho priebeh, a ked’ sa napokon udeje, vedomie cloveka si zachova alebo po case
uvedomuje iba utrzky a oblomky deja, z ktorych sa neda vytvorit tzv. objektivna pravda a ¢i
objektivny obraz dejin. Je to teda fikcia s istymi historickymi suradnicami a redliami. "
V Ostrej strelbe paralelni rozpravaci ,,stracaju® dejiny pod nohami, ale ,,nosia“ ich v sebe
spolu so svetom, v ktorom Ziju. Tu je rozhodujici vzt'ah rozpravaca, jeho postoj k téme, ktory
je vyjadreny netradi¢nymi literarnymi a kompozi¢nymi postupmi, ¢ize navrch ma estetika,
v Odkundesoch je to etika, presnejsie, neschopnost’ vymanit’ sa zo skl'uujiceho obkl'i¢enia
malomestského prostredia, a napokon v Odvodenindch je to ontologia, Cize otazka bytia,
Zivota a preZitia, ktoré nemdzu byt autentické, lebo (v danom pripade totalitny) spolocensky
rezim a nim vytvorené prostredie manipuluje ¢lovekom. Je to este vzdy aktualne, ako nam to
pripomina nielen skusenost’ z dejin, ale aj sicasna politicka prax.

Podl’a Vas, akou vypovednou hodnotou disponuje tzv. trilogia New Hont? Pri preklade
doslo k posunom, alebo ste sa vyhradne drzali origindlu?

Slovenské vydanie Newhontskej trilégie (tak ako vySSie menovana prva trilogia) opét
predbieha mad’arské vydanie, ktoré zatial’ nevyslo. Aj tieto romany vznikali postupne a lenze
vel'mi spontanne, bez vopred premyslenej koncepéne uzavretej trilogie. Vychadzali jednotlivo
po mad’arsky aj po slovensky vo vydavatel'stve Kalligram: 1. Hromadny hrob pri New Honte
(1999 a 2006), 2. U nds doma, v New Honte (2001 a 2010) a 3. Kral’ Matej v New Honte (obe
vydania 2005). Autor ,,pokrstil Newhontsku trilogiu, ked’ na podnet prekladatela Hromadny
hrob lokalizoval pri New Honte, a tak vlastne dotvoril svoj pomyselny literarny New Hont,
newhontsky kraj a svet. Vo svetovej literature pozndme mnohé cykly roménov obdobnych
pomyselnych literarnych krajov a svetov, azda najznamej$i je Yohnapatawpha v povodi
Mississippi amerického nobelovca W. Faulknera, ale Grendelova literarna fikcia je blizka
tym, ze vyrastd z domacich (uhorskych) literarnych tradicii (K. Mikszath), ako aj z dejinnej
skusenosti ¢loveka v 20. storo¢i. Vnimavy Citatel’ si newhontsky kraj 'ahko identifikuje podla
hodnovernych redlii a stiradnic dejinnych udalosti. Ak ich rozoznd, jeho Citatel'sky zazitok
bude konota¢ne nepochybne bohatsi, nez bez ich poznania. V tomto newhontskom svete sa
staré (Hont) spaja s novym (New) a zobrazuje sa raz s laskavym (mikszathovskym) humorom,
inokedy zasa ironicky a parodicky, ba az groteskne a absurdne. Bilanciu individudlneho
zivota adejin spoloCnosti vSak zakazdym tvori suma strat analezov, pochabosti
a zmysluplnosti. Domnievam sa, ze Newhontska trilogia ma vsetky predpoklady, aby sa jej
slovensky variant zaradil medzi Ccitatel'sky najvd’acnejSie Grendelove prozy dostupné
v prekladoch. V sulade s autorskym zamerom §tylovo variabilné vyrazové prostriedky az do
usmevnej polohy nadlah¢uju vnatorna Struktdru textu najméd v prvej atretej Casti cyklu.
Pomyselny New Hont lezi na pomedzi slovensko-mad’arského jazykového rozhrania. V
takomto prostredi st celkom prirodzené dvojjazycné miestne nazvy. K tymto slovenskym
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obmenam pojmov sa potom nevyhnutne museli pripajat’ slovenské substitiicie ostatnych realii
a mien tak, aby v preklade nezanikli zmenené konota¢né suvislosti pdvodného textu. Isteze,
pri takomto prekladatel'skom postupe raz treba pocitat’ so stratou, inokedy zase S prinosom, a
tak so zal'ubou vytvoreny slovensky preklad moze mat’ aj SirSie vyznamové konotacie, ¢o
neubera na hodnote prekladu, hoci sa navonok vzd’aluje od origindlu. Uvediem nazorny
priklad: medzi takéto substitucné rieSenia patri nazov newhontského pohostinského zariadenia
Hostinec McLacny, ktory asociuje s vyznamom prid. mien ,lacny“ aj ,lacny“. V tom sa
skryva Caro prekladatel'skej prace. P6vodny madarsky vymysleny nazov MclLaci korihdja
(odvodeny od zastaraného l'udového vyrazu lacikonyha vo vyzname jarmocny stanok
S Cerstvym pecenym mdsom) predsa nemd ani Sancu navodit obdobu slovenskych
vyznamovych suvislosti.

Na konferencii v Brne sa medzi ucastnikmi rozvirila debata o tom, i Lajos Grendel je
sucast’ou slovenskej alebo mad’arskej literatury. Vy by ste ho kam klasifikovali?

Je nad slnko jasnejsie, ze Lajos Grendel je mad’arsky spisovatel. Pise vylu¢ne po mad’arsky.
Je to prirodzeny prejav jeho autorského subjektu a vole, lebo do stkromného aj
spologenského Zivota vstupoval na perach s madarskym materinskym jazykom. Zije na
Slovensku, ¢ize aj medzi Slovakmi, pocuje a vnima aj slovensky hovor, slovensku vravu. Je
Statnym ob¢anom Slovenskej republiky. Je to pravny vztah, ktoru iste mal moznost’ zmenit’,
ale nezmenil ho, ba méZem povedat’, Ze ani vo sne mu to nezi$lo na um. Jeho fiktivny
literarny svet ma pramene v realite, ktora formovali minulé dejiny (Uhorsko, Ceskoslovensko,
horthyovské Mad’arské kralovstvo, povojnové Ceskoslovensko, samostatna Slovenska
republika) a dotyka sa v rovnakej miere Mad’arov aj Slovakov, ktori vo vys$ie menovanych
Statnych Utvaroch zili a ziji. Preco by sa slovenské varianty jeho diel, ktorych povodiny
vznikli po mad’arsky na Slovenskom tzemi a stvariiuji zivotny priestor tunajSieho Cloveka,
nemohli vclenit' do slovenskej literatiry a byt jej stfastou, ked dejiny literatury na
Slovensku do uzdkonenia spisovnej slovenc¢iny eviduju aj inojazycné slovesné prejavy? Aj tie
predsa vydavajl svedectvo iba o tunajSej historickej a literarnej minulosti.

Lajos Grendel ma historicky zdovodnené domovské pravo na Slovensku. Jeho pozicia
sa vSak principialne lisi aj od prelozenych ,,slovacik® cudzojazy¢nych autorov, ktoré by na
Slovensku inak taktiezZ nemali zapadnut’ bez povSimnutia. Nepredpojati slovensku literarnu
kritiku avedu iba cti, ze si vSimla, berie na vedomie av dejinach slovenskej literatury
registruje literarnu tvorbu mad’arského spoluob¢ana Lajosa Grendela. Pravda, v tomto zmysle
je vynimkou, ktord potvrdzuje pravidlo. Zatial je jedinym takymto predstavitel'om
,mensinovej* mad’arskej literatiry za hranicami Mad’arska, ktord sa po prvej svetovej vojne
od roku 1918 rozvinula v Ceskoslovensku (Slovensku), v byvalej Juhoslavii (teraz v Srbsku)
a Vv Rumunsku. Stru¢ny zaver: triezvy rozum diktuje, ze netreba hutat’ nad tym, do ktorej
literatury patri Lajos Grendel. Jeho povodna tvorba je nesporne neodmyslitelnou sucast’ou
mad’arskej (univerzalnej eurdpskej) literatary a slovenskymi prekladmi sa zac¢leiiuje do prudu
slovenskej literatury, lebo si ho osvojila. Keby to tak nebolo, tak niet o com hovorit’. Bodka.

Venujete sa prekladom tvorby Kdalmana Miszdtha. Tym, Ze Mikszdath vyrastal slovensko-
mad’arskom prostredi, ziskané skusenosti a vlastnosti pri opisovani a vyjadrovani deja v
napisanych prozach niesli vyrazniu pecat’ v jeho zaciatocnej tvorbe.

Kalméan Mikszath ma sprevadza v literarnom Zivote uz vySe 40 rokov. Prirodzene, zacalo sa
to viac-menej nezdviznym Citanim a odborny zaujem, najprv vydavatel'sky a neskor aj
prekladatel'sky, stvisel s pripravou trojzvizkového vyberu z Mikszathovho rozsiahleho
prozaického diela pre tatransky Zlaty fond svetovej literatiry (vySiel roku 1979 v naklade
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30 000 vytlackov). Musim priznat’, ze v tom Case som eSte nebol profesionalne celkom zdatny
na takuto pracu, ale mladym odvazlivcom zavSe ziCi aj S§t'astie. Systematicky som prezrel
slovenské mikszhathovské preklady vydané do roku 1948. (NeskorSie vydania starych
prekladov zvécsa prechadzali len novou redakénou upravou.) Zistil som, ze poviacsSine uz
nevyhovuju ani narokom vtedaj$ej urovne ekvivalentného prekladu. Necudo, lebo povodcovia
prekladov z mad’ar¢iny boli predovsetkym ,,jazykovo znali prekladatelia“ (termin L. Feldeka).
Nezostavalo teda ni¢ iné, ako zase len nanovo zredigovat dostupné preklady. Do tejto prace
som sa aj sam zapojil a dodato¢ne konstatujem, ze nie vel'mi Gspesne, lebo v zredigovanych
textoch sa mi pod rukami ¢i skor nevidomymi ocami preSmyklo aj viac vecnych chyb
a prekladatel'skych nedopatreni. (Darmo, eSte som nebol doma v ,uhorskej/madarske;j
problematike.) Pravda, to som zistil asi o dve desatro¢ia neskorSie, ked” sam som zacal
prekladat’ Mikszatha s vel’kym zaujatim. Lebo po prvych prekladoch kratSich proz (DIh Anny
Bedeovej, Slecna z0 zlata, 1979) som sa rozhodol Mikszatha prekladatel'sky nechat’ na pokoji.
O to sustrednejSie som ho ¢ital a kompletizoval literatiru o nom. Prvy vysledok sa dostavil
roku 2003, ked s priatelom Csabom Gy. Kissom som zostavil vyber menej znamych
,»slovenskych horniackych® kratkych proz Kalmana Mikszatha pod nazvom Az isten hdna
alatt (Pod Bozou pazuchou, Miskolc, 2003), ktory neobsahuje zname prézy zo stborov
Slovenski rodaci (1880) a Dobri Plavci (1882, po slovensky v samostatnom zvézku Slovenski
rodaci, Maren¢in PT, 2010). Tento mad’arsky subor Mikszathovych textov tvori zaklad
roz§ireného slovenského vydania zvéizku vybranych kratkych proz v knihe Tvrdé kotrby
(Maren¢in PT, 2007), ktory je zaroven uvodnym zvizkom nového radu prekladov
rozvthnutych do 10 zvdzkov (zatial vySlo Sest knih, preklady dalSich dvoch su
rozpracované). Koncepcia prekladov mdjho (slovenského) Mikszatha sa zrodila postupne,
k Comu vydatne prispeli prekladatel'ské seminare na Pedagogickej fakulte Segedinskej
univerzity. V ucitel'skej praxi som zasadne vychadzal iba z vlastnych vydarenych aj
nevydarenych rieSeni. Napokon tie som vedel aj najhodnovernejSie vysvetlit'.

Kélméan Mikszath bez akejkol'vek pochybnosti je madarsky spisovatel, ved’ pisal vylu¢ne po
mad’arsky v dualistickom Uhorsku, ktorého neoddelitelnou zloZkou boli Slovaci (po
madarsky 76ti) na Hornej aj Dolnej zemi Uhorska. V tychto konéinach uhorskej krajiny sa
odohrava velka vicsina jeho literarnych fikcii. Hoci rozliSuje etnicka prislusnost’ literarnych
postav, netriedi ich, nerozpitvéava ich etnicky povod, pochddzaji predsa z Uhorska, iba zavse
ustipne Sasov (pomad’ar¢enych Nemcov nemal rad, vratane B. Griinwalda), alebo odporaca
kupit' ,,jedn¢ho* Zida do obce, ak nahodou chybal v miestnej spolo¢nosti. Zaujimala ho
predovsetkym zivotnd ,,postat™ horniackeho Cloveka, ¢im sa zivi (pdda, remeslo, obchod,
urad). Mikszathovo literarne dielo je nesporné hungarikum, ktoré nechapem uzkoprso iba
v mad’arskom vyzname, lebo (nielen zo slovenského pohladu) ho tvoria prinajmensom dve
zlozky. Popri madarskej aj slovenska. Mikszathovo dielo je potom madarikum aj slovacikum.
Tento fakt vzdelani mad’arski a slovenski literati zatial’ nevyhranili do takej roviny smieSneho
sporu, aky sa vedie napriklad o trdelniku (slovacikum, slovenska Skalica) a mad’arskom
kiirtoskalacs (madarikum, Kluz, Kolozsvar v Rumunsku). V modernom nacionalizme 19.
storoCia, ako aj v eufemisticky formulovanom sti¢asnom nacionalizme jednostrannd, hlavne
spitna, privatizacia a obdobne aj odmietanie celého uhorského historického a kultirneho
dedi¢stva (vratane literatiry) nevedie k ni¢omu inému ako k deformacii historickej narodne;
pamiti a faloSnému povedomiu l'udi, ktorymi potom mozno I'ahko zmanipulovat’ az tak, ze
ziju s faloSnym vedomim narodnej identity.

Literarny odkaz Kalmana Mikszatha ako vyznamna cast' dedi¢stva Uhorska je
stucastou mad’arského aj slovenského kultirneho dedi¢stva. Svojraznost’ tohto dedi¢stva vSak
pozaduje, aby slovenské preklady neboli iba ,vernym* zrkadlom pdvodnej jazykovej
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Struktary diel. Vzisli by z toho dnes uz necitate'né, vyznamovo tazko pochopitelné texty,
ktor¢ by nemalo zmysel vydavat. V&cSia vyzva je predsa vyjadrit zrozumite'nymi
slovenskymi jazykovymi prostriedkami napriklad pomadar¢ovanie Slovékov za dualizmu,
ktoré Mikszath poddva nezaujato, objektivne (Oblichanie Bystrice). Poetiku,
noetiku, sémantiku ¢ize stratégiu ,,mikszathovskych* prekladov som sa pokusil sformulovat
v stadii ,,Moj (slovensky) Mikszath™ (zbornik k 70. narodeninam prof. Csabu Gy. Kissa
Varietas Europica Centralis, ELTE Eotvos Kiado, 2015). Nateraz na tom nemam ¢o vel'mi
menit. Vychadzam z teorie tzv. nitrianskej Skoly prekladu. Podl'a nej je preklad metakreaciou,
vysledkom metajazykového komunika¢ného procesu, metatextom, ktory neméze bezvyhradne
zastupit' pévodny text a nemdze ho bezo zvySku ani zopakovat. Jednoducho, povedané,
prelozené dielo nikdy nie je (celkom) totozné s originalom. Pripad ,horniackeho* diela
Kalmana Mikszatha je vSak z teoretického hl'adiska eSte zloZzitejsi. Prekladatel'ské postupy
a prostriedky, medzi ktoré nepatri ani transkripcia, ani transliteracia, lebo pri nich sa vobec
nemeni ani eufonickd, ani sémantickd stranka pojmu, iba sa uplatiiuje pravopisny systém
prijimajiceho jazyka, vymedzuje ucel (tzv. skopos), ciel' a zameranie na prijemcu, pricom
prekladova kredcia by mala byt' v naslednej CitateI'skej komunikacnej situdcii zrozumitelna
a pochopitelna. Zial, stdasny (slovensky, ale aj madarsky) ¢itatel' si uz ani Vv $kolskych
laviciach nemal (a nema) moznost’ osvojit’ potrebnli poznatkovu, informa¢nt zakladiiu pre
vnimanie a pochopenie Mikszathovho ,horniactva®, ¢ize kooperujucej, spolupdsobiacej
slovenskej (totskej) a madarskej zlozky a skusenosti, ktoré spolu vymedzuju to, ¢omu
hovorime Uhorsko a uhorskost. NavySe narativnym jazykom Mikszathovej prozy je
madarcina. V jeho diele slovenskd zlozka ,horniactva®“ je obsiahnutd trojako: po prvé,
expressis verbis, vyraznymi slovenskymi incipitmi, idiomatickymi frazami, slovnymi
spojeniami a expresivnymi slovenskymi slovami, ktoré popri sémantickom vyzname maju
predovsetkym ozvlastiujucu Stylisticktl funkciu vo vete; po druhé, latentne, ¢ize nepriamo
vyjadrené slovami, apo tretie, virtudlne, lebo vyplyvaji iba z kontextu. Ak v procese
prekladu mad’arsky narativny jazyk vymenime za slovensky, zmeni sa situacia od zakladu,
navy$e bez toho, Zze by madarina bola prevzala vyssie menované funkcie a postavenie
slovenskych zloziek z povodného madarského textu. Tento postup by vSak nijako nemohol
vniest do prekladu poZadovanii vyznamovi akonota¢ni ekvivalenciu s povodnym
mad’arskym originalom, lebo ,, empirické poznanie potvrdzuje, Ze zo slovenskej strany
madarskd inakost sa vnima ako cudzost* (J. Dolnik, 2012). V stucasnosti madarské a
slovenské predsa uz nesplyva do jedného celku tak ako za Uhorska v Mikszathovych textoch
madarské (magyar) aslovenské (#6t), ale naopak, vyclenuje sa, oddeluje. vzajomne
odpudzuje. Tento fakt potom vyrazne vplyva na vzajomné pdsobenie asimilacno-
akomodac¢ného prekladatel'ského procesu pri prisposobovani Mikszathovych ,horniackych®
textov do systému vyluc¢ne slovenskej kultirnej a jazykovej domény. Véazky sa sice vychyluju
v prospech asimilécie, ale so zretelom na ekvivalenciu vypovednej hodnoty textu, ktora sa
nanovo aktualizuje v slovenskom prostredi a isteze, potom nemdze byt celkom totozna a ¢i
zhodna s povodnou predlohou. Ale Mikszath jednako zostava - Citatelnym Mikszathom, hoci
slovenskym...

Uz vySe 50 rokov prekladdte literarne texty. Zmenila sa v poslednych desat’roliach
literatura ako takd?

Od mojho vstupu do sveta literatary a prekladu v prvej polovici 60. rokov 20. storo¢ia uz
uplynulo vySe 50 rokov. Za ten ¢as nastali doslova prevratné zmeny nielen v spolocnosti, ale
aj Vv tedrii a praxi literarnej a prekladovej tvorby. Slovenska literatira (mam na mysli hlavne
prozu) sa jednoznacne a definitivne vymanila zo svojej provinciondlnej uzavretosti. Je
paradoxné, Ze sa to stalo nie prave v najpriaznivejSom obdobi vyvinovych podmienok, ale tie
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zase autorov prinutili brilantne Stylizovat’ a Sifrovat’ vypovednt hodnotu textu. To je nesporny
pozitivny vysledok a trvaly prinos. K habitu vtedajsej slovenskej prozy patrilo aj objavovanie
predtym ,,zanedbavanych® regionov Slovenska (slovensky juh a vychod). A ak bravurne
rozpravanie autor zvladol aj kompozi¢ne a vytvoril dobre zvladnuti proézu v tvare romanu,
vzniklo ,,erbové® dielo slovenskej literatlry, ktoré sa potom prekladalo do cudzich jazykov
(napr. L. Ballek, P. Jaros). Mad’arské preklady mali aj svoje ,,administrativne koryto*
(medzi§tatna zmluva o vydavani knih medzi Ceskoslovenskom a mad’arskom z roku 1954),
cez ktoré zavse preslo aj také dielo, ktoré by nevyhnutne nemuselo prejst. Pred zmenou
rezimu roku 1989 najmladsiu slovenska prozaick(l generaciu este ovanula vina postmoderny.
Pravda, nebolo to nijaké cunami, ale jednako bolo na ¢o nadvédzovat (P. Vilikovsky, L.
Grendel po slovensky). Po roku 1990 som dianie v slovenskej literatire sledoval vlastne
z akéhosi ,,budapestianskeho* podhl'adu. Zd4 sa mi, Ze chronické slabina slovenskej prozy je
nad’alej v kompozicii, takZze po zmene rezimu chyba spominany vytizeny ,.erbovy* roman.
Spominany nedostatok sa vSak neprejavuje v mnohych neraz bravirne vyrozpravanych tzv.
jaternicovych textoch (J. BZoch) bez zaciatku a konca ahlavne v kratSich prozaickych
utvaroch (poviedka, novela, romanik). Preto akiste velmi nezvelicujem, ak o Slovensku
hovorim ako o vel'moci v kratkej préze. (Medzi mojich ,,panovnikov* patria V. Balla, P.
Rankov.) Nie je to vobec ndhoda, lebo tomuto zdnru sa venovala primerand vydavatel'skd
pozornost’ (KKBagala), ale zabudlo sa na to, ze kratka proza potrebuje predovsetkym vydatna
Casopiseckll publicitu. Je mélo vynosnd, tazko sa knizne ,.exportuje®. Z chvaly predsa
nevyzije ani autor, ani vydavatel, a tak pre lasku K literatire obaja s nuteni zit' z nie¢oho
iného.

Aké mate plany do buducnosti a coho by ste rdad dosiahli? Mate pred sebou nejaku vel’ku
vyzvu?

Ked’ si ¢lovek uvedomuje, Ze koniec Zivota je Coraz bliZsie (hoci ten je beztak vZdy blizko)
nez jeho zaciatok, plany do buducnosti treba brat’ s vel'kou rezervou, a tak mam pred sebou
jediny zamer: dostojne dokoncit’ to, ¢o som za celych 50 rokov aktivneho Zivota porabal
najmé v slovensko-madarskych literarnych vztahoch. Teraz evidujem, Ze som na st6l polozil
vySe sedem desiatok knih (pravdaze, nielen preklady). K nim eSte zopar hodldm pridat
napospol z trojice mojich literarnych stalic (L. Grendel, D. Kosztolanyi, K. Mikszath),
ktorych diela st mi blizke aj so svojimi historickymi a literarnymi pozadiami. Pred polnocou
usinam arano precitdm s pohl'adom na chrbty knih autorov mdjho trojhviezdia, lebo na
kniznych policiach st ulozené v priamo v centre mdjho ,literarneho domova.” Nezamys$lam
uz robit’ nijaké ,,prekladatel'ské* objavy zo sucasnej madarskej literarnej produkcie. Dobre
viem, ¢o som schopny prekladatel'sky zvladnut’, na ¢o moja hlboko zafixované slovencina
a skusenost’ este staci, a na ¢o uz nie. To vSak neznamend, ze by som nesledoval, ¢o sa na
slovenskom aj mad’arskom kniznom trhu objavuje. Raz tyzdenne vo S$tvrtok chodim na
,bohosluzby* do budapestianskeho elitného ,,Knihkupectva spisovatelov* (mam tam svojho
»prelata,” ten nechyba ani v Bratislave, stretame sa vSak trochu zriedkavejSie, ale vzdy
k nemu zdjdem pred vstupom do krémy na nejaké deci malokarpatského vina). Napokon aj
»kniznica ako domov* je ziva len dovtedy, kym sa doplituje a knihy na policiach zav§e musia
menit’ miesto. Z praxe starSich redaktorov a prekladatelov v Tatrane som si osvojil, Ze
prekladatel’ nesmie prestat’ Citat’ a nikdy by sa nemal uzatvarat’ pred sucasnou literarnou
tvorbou. Inovovany jazyk anovy pohlad (neraz aj na zname témy) modZe inSpirovat
prekladatela prave tak ako sprdvne ochladeny vinny strek, ktory podnecuje alokucné
schopnosti ¢loveka. Ak teda prekladatel’ vyhlasi, Ze uz nepotrebuje ¢itat’ sicasnu literataru, je
to neklamny priznak staroby, nadchadzajucej senility. Napokon je tu aj d’alSie uloha a ¢i
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»starecka povinnost™: obzriet’ sa po zatial nepublikovanych prekladoch (napr. préoza Gyulu
Juhésza, viac romanov a textov L. Grendela atd., ¢o s nimi?), prezriet' zalahu ostatnych
pisomnosti (recenzie, Studie). Povedal by som, Ze to vSetko je zatial’ na vedlajSej kol’aji, ale
dufam, ze stadial’ to nepojde len do triedeného zberu smeti, alebo ktovie?

Pocas svojej kariéry ste ziskali mnoho vyznamnych oceneni, ale predsa, je také, ktoré si
najviac vazite?

Nuz, ano, je ich teda vyse 20. Su ulozené v spodnej zasuvke, nad nimi st knihy a kabinetné
vina. To vSak neznamend, Ze si ich necenim. Dévali mi ich predsa Uprimne (zavse za
protokolarnych okolnosti) z podnetu vykonanej prace alebo vyhotoveného diela. Potesili ma
najma tie, ktoré som dostal vo svojom mladom a mladSom veku pracovnej a spolocenske;j
aktivity predovSetkym na useku slovensko-madarskych vztahov. Bol som hrdy, ked ma
ocenili ako Vzorného pracovnika knizného kultury, lebo som bol jednym z najmladsich
nositel'ov tohto titulu. Pokladdm za vyznamné a v rodinnych vztahoch za prelomové prvé
zahrani¢né ocenenie, ato madarsky Rad prace (spolu s basnikom a prekladatelom z
mad’ar¢iny Vojtechom Kondrotom, 1979). Odovzdaval nam ho prazsky vel'vyslanec Béla
Kovéacs. Na slavnost’ boli pozvani aj moji rodi¢ia a otec ma odvtedy prestal prezyvat
»slovosracom* (mad’. szo6fosd, lebo som si nezvolil nejaké exaktné, technické povolanie).
Neskor ceskoslovensky vel'vyslanec v Budapesti Andrej Barc¢ak, ktory musel len ,,odobrit™
mad’arsky ndvrh na vyznamenanie, mi pripomenul, aby som si zapamdtal, Ze ,,také ocenenia
mladi l'udia dostavaju eSte za pracu, odteraz to uz bude len za zasluhy.” Predpoved’ sa mu
celkom nesplnila, lebo d’alSie ceny a vyznamenania nepribudali pre moje modré oci a Sediny
na sluchach. Dobre sa mi spomina na ne¢akané odborné uznania: na prva cenu za preklad
Ivéna Mandyho (vyd. Smena, 1981), na Cenu Jana Hollého za preklad trilogie Lajosa
Grendela (Odtienené oblomky, 1986). Zo zahrani¢nych oceneni by som pripomenul Zlaté
medaily mad’arskych prezidentov A. Goncza (1996) a Ferenca Madla (2005), lebo za nimi je
ich vlastny ndzor a rozhodnutie. Ked’ som roku 2003 skon¢il takmer desatrocnu diplomaticku
misiu v Mad’arsku, rozlu¢il som sa s Radom L. Stara z rik prezidenta SR R. Schustera. Ale
aby som aspon Ciastocne dal za pravdu aj vel'vyslancovi A. Bar¢akovi, Cenu predsedu
Slovenskej narodnej rady (2012) som uz prevzal s nepatrnymi Sedinami vo vlasoch.

Aky je vas nazor na spektrum knih, ktoré sa u nds vydavaju?

Meritorne sa neodvazim posudit’ spektrum sucasnej kniZznej produkcie ani na Slovensku, ani
VvV Mad’arsku, hoci obe ststavne sledujem, lebo vychadzam zo seba a menej zohladiujem
poziadavky a naroky SirSej literarnej (kultirnej) verejnosti. S pribudajucim vekom sa totiz
moje Citatel'ské potreby a zaluby zrejme zakonite zuzuju, resp. uz zazili. Ak som v mladsich
rokoch mal oéiach literarny pohyb na Slovensku (v Ceskoslovensku), v Mad’arsku, ba pred
prichodom do Mad’arska aj v Pol'sku (uz neboha manzelka bola polonistka), a ¢ital som aj po
rusky (knihy som kupoval v byvalej Sovietskej knihe a pocas sluzobnych ciest do ZSSR),
nateraz viac-menej sledujem edi¢nti ¢innost’ uz iba na Slovensku a v Mad’arsku a zvazujem
nové¢ akvizicie podla toho, ¢i maji vobec Sancu, Zze okrem kupy ich ¢o len raz vezmem do
ruk. Priemerny inteligentny Citatel’ (za takého sa pokladdm) pocas svojho aktivneho Zivota
totiz precita zhruba 8000 knih. (Len tak mimochodom: uvedené ¢islo urcuje aj optimalnu
velkost” sikromnej kniznice.) Inteligentny, minimélne dvojjazy¢ny literat nepochybne precita
aj viac knih. Je to pravdepodobne aj moj pripad, lebo veCer nikdy nezal'ahnem bez Citania.
Sucasnu vydavatel'ska €innost’ na Slovensku a v Mad’arsku neobmedzuje nijaka politicka
doktrina, ale nesmieme zabudnut na obmedzujiucu ruku ekonomiky a kapitalova podvyzivu
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kniznej kultury v oboch krajinach. Pritom mad’arski vydavatelia su na tom akiste vyhodnejsie,
lebo ro¢ny objem obratu predanych kniznych komodit dosahuje minimalne dvojnésobok
slovenského objemu (zhruba 60 mld. HUF). Teda nielen hypoteticky mozno konstatovat, ze
Vv Mad’arsku je citatel'ska kultura o niecCo vysSia nez na Slovensku. Na druhej strane vyspely
slovensky Ccitatel mé& nespornu vyhodu (osobne ju takisto vyuzivam), Ze paletu kniznej
ponuky systematicky spestruju ¢eské publikacie. Povedal by som, Ze je naozaj z coho vyberat’
nad aj za Dunajom, ale ¢lovek musi byt’ v rozpakoch, ¢o vybrat’, ak je doma v jednej aj druhej
kniznej kultire. Ulahcujem si to s Lajosom Grendelom tak, ze pocCas naSich pravidelnych
stretnuti sa vzdjomne informujeme, ¢o je hodno precitat’ (a to nielen z novej) povodnej aj
prekladovej literatary, aby ndm neuslo ni¢ podstatné a drzali sme aj krok s vyvinovymi
tendenciami v mad’arskej aj v slovenskej literatare. Pri praci nad prekladmi (najméd D.
Kosztolanyi, K. Mikszath) jednostaj obraciam dostupné kritick¢é vydania a poruke mam aj
rozsiahlu priruéni odbornu kriticktl a historicka literatiru, ktora poméha interpretovat
povodny text a odhalovat’ aj jeho zaSifrované alebo ¢asom zabudnuté konotacné suvislosti.
V poslednom Case som sa vSak pristihol, ze sa vraciam so zal'ubou k dielam, ktoré som cital
v mladosti (J. London, M. Twain) alebo prispel k ich vydavaniu vo vydavatel'stve Tatran (M.
de Cervantes, G. Flaubert, Guy de Maupassant ). Vel'ky zazitok mi poskytuje opdtovné Citanie
ruskej klasiky (A.S. Puskin, V. Gogol’, F. M. Dostojevskij, M. Pri§vin) rovnako v originali,
ako aj v obdivuhodnych prekladoch velkej rusistickej generacie, ktora vyrastla na Slovensku
po 2. svetovej vojne (0 i. R. Dvoiakova-Ziaranova, J. Ferenéik, V. Hegerova, E. KriSova). Z
vybornych slovenskych prekladov (O. Kofinek) a (uz menej vyrovnanych) mad’arskych
prekladov z pera viacerych prekladatelov) som si skompletizoval celé dielo Vladimira
Nabokova. Prekvapilo ma, Ze som v flom nasiel istu, pravda, nie vel'mi zjavnu, ale predsa len
pribuznost’ najmi s neskorym L. Grendelom: je to racionalne dosledné a premyslené strohé
autorské rozpravanie, pricom text ozivuju naoko nepatrné (zavse aj opakované) detaily, ktoré
V kone¢nom désledku vylucuju z textu monoténne, stereotypné klisé.
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