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EKONOMICKA VYKONNOST KRAJIN
V4 Z POHIADU GLOBALNEHO
INDEXU KONKURENCIESCHOPNOSTI
A TEMPA RASTU HDP

ECONOMIC PERFORMANCE OF THE V4 COUNTRIES FROM THE GLOBAL
COMPETITIVENESS INDEX AND GDP GROWTH TEMPO

Vol. 5 (2), pp. 1-11

Jaroslav Gonos?!, Veronika Timkova?

Jaroslav Gonos pdsobi ako odborny asistent na Katedre ekonomie a ekonomiky na Fakulte
manazmentu PreSovskej univerzity v Presove. Vo svojej vyskumnej ¢innosti sa orientuje na
oblast’ makroekonomickych ukazovatel'ov a oblast’ ukazovatelov kvality zivota. Veronika
Timkova posobi ako internd doktorandka na Katedre manazmentu na Fakulte manazmentu
PreSovskej univerzity v PreSove. Vo svojej dizertanej praci sa venuje skiimaniu faktorov
ovplyviiujicich rieSenie projektového manazmentu pri podavani projektov v samospravach
urcitého regionu.

Jaroslav Gonos works as a senior lecturer of the Department of Economics and Economy at
the Faculty of Management, University of PreSov in PreSov. His research work is focused on
macroeconomic indicators and indicators of quality of life area. Veronika Timkova acts as
a PhD. student of the Departman of management, at the Faculty of Management, University
of PreSov in PreSov. In her dissertation thesis, she is focused on investigating factors affecting
project management solution with the submission of projects in certain municipalities of the
region.

Abstract

The economic condition of individual countries is increasingly an up-to-date topic and a
problem that resonates in professional circles, debates, not only at national level but also at
the level of the European Union, thus it is necessary to address the issue. The primary
objective of this article is to analyze the development of the economies of the VySehrad
Region in the monitored period 2002-2016. Two indicators were selected to meet the goal,
which were a analyzed in detail in terms of their development in the set time scale and their
mutual confrontation was carried out. The first part of the article defines the theoretical
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framework of key terms of the given issue. The second part is devoted to the analysis of GDP
growth rates for V4 countries, where this indicator is also confronted with the Global
Competitiveness Index (GCI). At the end, a brief discussion on the importance of economic
performance monitoring is offered from the perspective of these two selected indicators.

Key words: economic performance, competitiveness, GCI, GDP

Abstrakt

Ekonomicka kondicia jednotlivych krajin je ¢oraz viac aktualnejSou témou a problematikou,
ktora vyznamne rezonuje v odbornych kruhoch, diskusiach a to nie len na narodnej urovni, ale
taktiez na urovni Eurdpskej unie, preto je dolezité sa danou témou zaoberat. Primarnym
cielom predkladaného ¢lanku je realizovat’ analyzu vyvoja ekonomik krajin VySehradskej
Stvorky Vv sledovanom obdobi 2002-2016. Pre naplnenie ciela boli zvolené dva indikatory,
ktoré boli podrobené analyze ich vyvoja V nastavenej casovej S$kale azaroven bola
uskuto¢nend ich vzajomna konfronticia. V prvej Casti ¢lanku je definovany teoreticky ramec
kIa¢ovych terminov danej problematiky. Druha ¢ast’ sa venuje analyze vyvoja tempa rastu
HDP pre krajiny V4, kde tento ukazovatel’ je zaroven konfrontovany s globadlnym indexom
konkurencieschopnosti (GCl). V samotnom zavere je pontknuta stru¢na diskusia o vyzname
sledovania ekonomickej kondicie z pohl'adu tychto dvoch vybranych indikatorov.

KTIacové slova: ekonomicka vykonnost’, konkurencieschopnost’, GCI, HDP

Uvod

Konkurencieschopnost’ ekonomik je v su¢asnosti vel'mi sledovanou kategoriou. Je v§eobecne
zname, ze niektoré krajiny su vyspelejsie viac, niektoré st naopak menej vyspelé. Medzi
jednotlivymi krajinami existuji znacné disparity. To, Vv akej oblasti su rozdiely medzi
krajinami mozno sledovat’ r6znymi ukazovatel'mi. Jednym z ¢asto pouzivanych ukazovatel'ov
je hruby domaci produkt (HDP), ktory v urcitej miere urCuje vyspelost’, resp. zaostalost’
krajiny. Predkladany prispevok sa zaobera porovnavanim, resp. istej konfrontacii ukazovatel'a
HDP s globdlnym indexom konkurencieschopnosti (GCI), pricom pozornost’ je venovana
krajindim VysSehradskej Stvorky. Najprv kratky teoreticky uvod vysvetluje zakladnu
terminologiu problematiky, andsledne je hlavna cast venovand samotnej analyze
a porovnaniu HDP a GCI v ramci V4.

Teoretické vychodiska

V sucasnosti sa Casto stretdvame s pojmom makroekonomickd konkurencieschopnost’, ktora
vyjadruje kapacitu ekonomiky vytvarat’, pouzivat’ a predavat’ vystupy v globalnej konkurencii
tak, aby blahobyt ob¢anov udrzatel'ne rastol relativne k inym ekonomikam (Slany 2006). Pri
posudzovani konkurencieschopnosti z makroekonomického hl'adiska ide najmé o hodnotenie
ekonomiky podl'a jej predpokladov a schopnosti presadit’ sa v medzinarodnej konkurencii na
zaklade jej ekonomickej sily, stavu a podmienok v akych sa nachadza (Mokrasova 2008).

Skumaniu konkurencieschopnosti ekonomik sa venuju viaceri autori, z domacich autorov

mozeme spomenut’ napriklad Bondareva, Tomcik (2015), ktori aplikovali globadlny index
konkurencieschopnosti v ramci SR a CR, pri¢om zistili, Z¢ k silnym pilierom slovenskej
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ekonomiky patri predovSetkym zdravie a zadkladné vzdelanie obyvatel'stva, no na druhej
strane k vyzivaniu konkuren¢nych vyhod Slovenska brani predovsetkym nizka efektivnost
prace Statnych inStiticii a nedostatocny inovacny potencial. Dudds (2012) sa zaoberal
vyvojom konkurencieschopnosti VysSehradskej Stvorky, priCom sktimanie zalozil na dvoch
hlavnych indexoch — Global Competitiveness Index, World Competitiveness Index. Zo
zahrani¢nych autorov mézeme spomenut’ napriklad Opreana, Mihaiu (2011), ktori sa venovali
analyze konkurencieschopnosti krajin Europskej unie, priCom hlavnym cielom bolo
analyzovat’ konkurencieschopnost’ tychto krajin na zéklade faktorov, ktoré maja vplyv na
celkovi  konkurencieschopnost EU, ako je verejny dlh, rozpodtovy deficit, ¢&i
konkurencieschopnost narodnych ekonomik. Pobodnik akol. (2012), zase skumali
konkurencieschopnost’ a bohatstvo krajin na zaklade indexu vnimania korupcie (CPI)
a globalneho indexu konkurencieschopnosti (GCI). V predkladanom prispevku budeme
analyzovat’ konkurencieschopnost’ krajin V4, na zaklade GCI a HDP.

Globalny index konkurencieschopnosti - GCI

Svetové ekonomické forum - ,, The World Economic Forum* (WEF) sa zaobera Studiom
konkurencieschopnosti krajin viac nez tri desatroc¢ia. Od roku 1979 kazdoro¢ne vydava
Spravu o globalnej konkurencieschopnosti ,,Global Competitiveness Report™, ktora hodnoti
faktory trvalého ekonomického rastu a dlhodobej prosperity jednotlivych krajin ekonomiky
(Gordiakova 2011). K hodnoteniu konkurencieschopnosti ekonomik vyuziva Globalny index
konkurencieschopnosti ,,Global Competitiveness Index* (GCI). Tento index hodnoti
konkurencieschopnost’ ekonomiky na zaklade troch subindexov (zdkladné poziadavky,
stimulatory efektivnosti a faktory inovacii a sofistikovanosti). Tieto subindexy obsahuja
piliere, na zéklade ktorych st jednotlivé ekonomiky hodnotené.

Svetové ekonomické forum uvadza nasledujuce piliere:

1. Institucie, resp. kvalita verejnych institucii: Kvalitu inStituciondlneho prostredia mozno
hodnotit’ a posudzovat’ z hladiska kvality Statnej spravy a efektivnosti podnikov ¢i trhov.
V pilieri sa posudzuju subfaktory, ako napriklad ochrana duSevného vlastnictva, vlastnicke
prava, etické spravanie firiem, nezavislost’ sidnictva od vplyvu vladnych organizacii a firiem
a taktieZ miera korup¢ného prostredia.

2. Infrastruktura: Infrastruktira ovplyviluje konkurencieschopnost’ krajiny a to najmé preto,
ze redukuje vzdialenost’ medzi regionmi a integruje narodny obchod. Patria sem ukazovatele
ako kvalita ciest, zeleznic, leteckej a riecnej, ¢1 namornej dopravy a dodavky energii.

3. Makroekonomické prostredie, resp. makroekonomicka stabilita: Tento pilier hodnoti
makroekonomické agregatne ukazovatele ako je tempo rastu hrubého domaceho produktu,
nezamestnanost’ a jej vyvoj, inflaciu, stabiliza¢nli hospodarsku politiku a zahrani¢noobchodné
vztahy krajiny.

4. Zdravie a zdkladné vzdelanie: Zdrava a vzdelana pracovna sila vyznamnym faktorom
ovplyviiujicim konkurencieschopnost’ krajiny, pretoze zly zdravotny stav zamestnancov
vedie k vyznamnym stratam (napr. dochadza k Castej absencii zamestnancov, znizovaniu ich
vykonnosti).

3 http://www.mladaveda.sk
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5. Vyssie vzdelanie a vycvik: Patri sem napriklad kvalita §kol manazmentu a kvalita vzdelania
v oblasti matematiky a exaktnych vied, dostupnost S$pecializovanych vyskumnych a
Skoliacich pracovisk, ale aj pristup k internetu na skolach a podobne.

6. Efektivnost trhu tovarov. Do tejto skupiny sa zahrnuju faktory ako stupen konkurencie a
zékaznickej orientéacie, efektivita protimonopolnej politiky, ale napriklad aj pocCet procedur,
ktoré su potrebné pre zacatie podnikania.

7. Efektivnost trhu prdce: Otazky tykajlice sa zamestnanosti/nezamestnanosti, platobnych
podmienok, pracovné vztahy zamestnanec/zamestnavatel, ako aj otazky produktivity
pracovnikov spadaju taktiez do tejto kategorie.

8. Vyspelost' financného trhu: V tejto skupine sa posudzuje napriklad stupenn narocnosti
ziskania p6zic¢ky od banky, dostupnost’ finan¢nych sluzieb, ¢i dostupnost’ rizikového kapitélu.
9. Technologicka pripravenost: Hodnotia sa ukazovatele ako dostupnost’ najmodernejSich
technoldgii a schopnost’ ich vyuzitia spolo¢nost’ami, vyuZzivanie internetu obyvatel'stvom a
iné ukazovatele tykajuce sa vyuZzivania alebo dostupnosti informacnych technolégii.

10. Velkost trhu: 1de o hodnotenie vel'kosti domaceho a zahrani¢ného trhu a export krajiny.
11. Konkurencieschopnost' firiem — V tejto kategérii st dolezité faktory ako mnozstvo a
kvalita doméacich dodéavatel'ov, vyuziteInost’” marketingu, podstata konkuren¢nej vyhody v
spolo¢nostiach posobiacich v krajine a podobne.

12. Inovacie, resp. inovacny potencial — V tomto pilieri sa hodnotia napriklad inovaéné
kapacity spolo¢nosti, kvalita vedeckych a vyskumnych institacii, vyska investicii do vyskumu
a vyvoja, dostupnost’ vedcov v krajine (Bondareva, Tom¢ik 2013).

Globalny index konkurencieschopnosti

[ |
Subindex Subindex Subindex
Zikladné poiiadavky Stimuldtory efektivaosti Faktory inovdcii
a sofistikovanosti
1. Pilier: InStitucie 5. Pilier: Vysie vzdelanie a
2. Pilier: Infrastrukiira wevik 11. Pilier: Sofistikovanost
3. Pilier: Makroekonomicke c'r'.- Pilier: Efektivnost trhu podnikov
prostredie tovarov 12, Pilier: Inovacie
4. Pilier: Zdravie 7. Pilier: Efektivnost trhu
a zakladné vzdelanie préce
8. Pilier: Vyspelost’
finanéného trhu
9. Pilier: Technologicka
pripravenost
10. Pilier: Velkost trhu

4L J L 4l

KT'i¢ pre ekonomiky Krié pre elconomiky KTué pre ekonomiky
zaloZené na faktoroch zaloiené na zalolené na
efektivnosti inovdcidch

Obrazok 1 - Piliere GClI
Zdroj: Spracované podla The Global Competitiveness Report 2016 — 2017
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Je dolezité si uvedomit, Ze tychto dvanast’ pilierov nepdsobi na konkurencieschopnost’
nezavisle, ale vzajomne sa dopinaju. Slaby vysledok v jednom pilieri ma asto negativny
dopad na iné oblasti. Napriklad vzdelana a trénovana pracovna sila a dostatocné financie su
zékladnym predpokladom pre vyuzivanie novych technolédgii. Nové technologie prispievaju k
tvorbe novych inovacii na trhu vyrobkov a sluzieb. Hoci si vSetky piliere agregované do
jedného indexu, kazdy pilier je merany oddelene (Schwab 2011).

Hruby domaci produkt - HDP
Vysledkom a zaroven istym predpokladom konkurencieschopnosti krajiny je dlhodobo
udrzatel'ny hospodarsky rast, ktory podmieniuje rast ekonomickej urovne. Najsledovanej$im
ukazovatelom v tejto oblasti je ukazovatel hruby domaci produkt (z angl. GDP — Gross
Domestic Product). Samuelson, Nordhaus (2007) hodnotia hruby doméci produkt ako
najkomplexnejSie meradlo celkového narodného vystupu a vstupu statkov a sluzieb. Hruby
domaci produkt je najkomplexnej$im meradlom celkovej Grovne vyroby statkov a sluzieb
Vv danej krajine, priCom jeho stcastou su vSetky tovary asluzby produkované danou
ekonomikou, ktoré sa legalne predavaju na trhu (Lisy a kol. 2005). Baranik (2003) zase
povazuje ukazovatel HDP za rozhodujucu veli¢inu ekonomiky, ktord ma nezastupitel'né
postavenie medzi makroekonomickymi ukazovate'mi. Uvadza aj d’alSie charakteristiky HDP,
ako napriklad:

- hruby domaéci produkt najviac vystihuje vyvoj, uroven a stav ekonomiky,

- vecne uvadza to, ¢o spolocnost’ a ekonomika mdZzu spotrebovat’,

- je penaznym vyjadrenim produktu, ¢im ovplyviuje aj objem financii v ekonomike,

- podiel’a sa na vyvoji zamestnanosti a podmiefiuje ju,

- podiel’a sa na Grovni inflacie a ovplyviluje ju,

- ovplyviiuje objem vyvozu a dovozu, podmieniuje ho,

- podiela sa na kapitadlovom trhu, pdsobi nan,

- zdroje, ktorymi ekonomika a spolo¢nost’ disponujt sa odvadzaja z HDP.

Doposial’ sa ukazovatel HDP povaZzuje za jeden z najvhodnejSich ukazovatel'ov pre meranie
vykonnosti danej krajiny, vyuzivaji ho vlady a rozne institiicie na zhodnotenie stavu danej
ekonomiky, Casto sa pouZiva na hodnotenie zivotnej Urovne obyvatel'stva, ¢o nie je velmi
spravne. Kotuli¢ (2011) vo svojom ¢lanku zhrnul nepresnosti a obmedzenia ukazovatel'a, ku
ktorym patri napriklad tieflovd ekonomika, priace v domdcnosti, otdzka volného casu,
necitlivost’ vo¢i spolocenskej hodnote a kvalite statkov, Zivotné prostredie a prirodné zdroje,
problém novej ekonomiky, ¢i problém vnimania I'udského Stastia a Zivotnej trovne. Je vSak
potrebné¢ poznamenat, ze aj naprieck spominanym nedostatkom, je ukazovatel HDP
najpouzivanejs$im ukazovatel'om hodnotenia vykonnosti ekonomiky.

Material a metody

Priméarnym cielom predkladaného ¢lanku je realizovat’ analyzu vyvoja ekonomik krajin V4 za
poslednych 15 rokov. Pre hodnotenie vykonnosti ekonomik krajin Vysehradskej stvorky bude
pouzity makroekonomicky ukazovatel HDP. Vyhodou tohto ukazovatela je prave to, Ze ho
vyuziva vacSina krajin sveta, ¢o zjednodusuje porovndvanie v ramci krajin. Nasledne budu
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jednotlivé krajiny V4 analyzované pomocou indexu GCI. Pre ilustraciu tabuliek a grafov bol
pouzity program MS Excel. Za ucelom dosiahnutia hlavného ciela bola pouzitd metoda
rozboru Statistickych udajov z Eurostatu. Predmetom skimania st krajiny VySehradskej
stvorky, ktoré predstavuju neformalne zoskupenie 4 krajin — Slovenskej republiky, Ceskej
republiky, Mad’arskej republiky a Pol'skej republiky. V ¢lanku boli vyuzité¢ zékladné vedecké
metody, ako napriklad metdoda pozorovania, analyza, syntéza, metdda porovnavania,
zovseobecniovania, ktoré boli aplikované na objekt skimania. Vyuzitie tychto metéd v rdmci
poznavacieho cyklu bolo zavislé na jednotlivych krokoch, priCom jednotlivé metédy boli
vyuzité aj sGéasne vo viacerych krokoch. Dalsie metody, ktoré boli v &lanku vyuzité su
metody indukcie a dedukcie, ktoré dopiiiaji vyssie napisané metody.

Vyvoj indexu konkurencieschopnosti krajin V4 za obdobie 2002-2016

Globalny index konkurencieschopnosti (GCI) kazdoroéne publikuje Svetové ekonomické
forum v Sprave o globalnej konkurencieschopnosti od roku 1979. Zostavenie tohto indexu
vychadza z predpokladu, Ze konkurencieschopnost’ krajiny je dana vysledkom posobenia
viacerych faktorov, medzi ktoré patri 12 pilierov rozdelenych do troch skupin.

Roky Slovensko Cesko PoPsko Mad’arsko
2002 4,20 4,26 3,98 4,63
2003 4,23 4,48 4,15 4,15
2004 4,43 4,55 3,98 4,56
2005 4,31 4,42 4,00 4,38
2006 4,60 4,70 4,30 4,50
2007 4,53 4,66 4,38 4,49
2008 4,44 4,57 4,28 4,35
2009 4,40 4,61 4,28 4,22
2010 4,30 4,66 4,32 4,21
2011 4,24 4,56 4,50 4,32
2012 4,18 4,52 4,46 4,36
2013 4,14 4,51 4,46 4,30
2014 4,10 4,43 4,45 4,24
2015 4,14 4,53 4,48 4,28
2016 4,22 4,69 4,49 4,25

Tabulka 1 - Index konkurencieschopnosti krajin V4 za obdobie 2002- 2016 (v %)
Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade tidajov Eurostatu

Ziskané a spracované jednotlivé Ciselné hodnoty Globalneho indexu konkurencieschopnosti
pre krajiny V4 za poslednych 15 rokov vykazuje tabulka 1. Konfrontécia jednotlivych hodnot
pontka urcité score konkurencieschopnosti, ktoré nadobudli jednotlivé krajiny v nastavenej
casovej Skale. Konkrétne Statistické data, ktoré s reprezentované finalnou ¢iselnou hodnotou,
teda vypocCet indexu GCI je zalozeny na postupnej agregacii vysledkov, od urovne
premennych (najnizsej Grovne) az po celkové GCI skore (najvyssia uroven). Ked'ze index
GCI, je tvoreny svelkého mnozstva komponentov, pricom kazdy je odrazom
konkurencieschopnosti, poskytuje obsiahli obraz konkuren¢ného prostredia kazdoro¢ne pre
viac ako 140 krajin sveta v roznom $tadiu vyvoja. Ked'ze st krajiny v roznom stadiu vyvoja,
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vindexe su zakompované okrem inych kritérii aj vahy sub-indexov. Jednotlivé vahy su
definované ako zakladné poziadavky, faktory podmienujuce efektivnost’ a faktory inovacie
a sofistikovanosti.

Vihy Faza pohfiﬁané Faza pohanana Faza pohanana
faktormi (%0) efektivnost'ou (%) | inovaciami (%)
Zikladné poziadavky 60 40 20
Faktory podmieinujtce 35 50 50
efektivnost’
Fal.(to.ry inovz'lc.ie a 5 10 30
sofistikovanosti

Tabul’ka 2 - Vahy sub-indexov GCI
Zdroj: The Global Compentitiveness Report 2011-2012

Vyvoj indexu konkurencieschopnosti krajin V4 za obdobie 2002-
2016
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Graf 1 - Vyvoj indexu konkurencieschopnosti krajin V4 za obdobie 2002 — 2016 ( v %)
Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade tdajov Eurostatu

Graf 1 vypoveda o vyvoji hodndt indexu GCI za poslednych 15 rokov, kde je mozné vidiet’,
7e Ceska republika je lidrom z pomedzi krajin Vysehradskej $tvorky. Je mozné zaznamenat
jav v podobe vyrovnaného trendu hodnét pre Ceski republiku, hlavne po vstupe do EU, ¢im
obsadzuje v roku 2016 priecku 31 v celkovom poradi krajin, pre ktoré je index uvadzany. Na
opacnej strane v konfrontacii krajin V4 sa ocitla Slovenska republika, ktora sa v poslednom
roku pozorovania ocitla na 67 mieste rebri¢ka indexu GCI. Paradoxne trend po vstupe do EU
s vynimkou poslednych troch rokov je negativny. Trend pre Mad’arsko ako aj Pol'sko je
hlavne po vstupe do EU podobny, avsak Pol'sko si V tejto konfronticii vedie lepsie, ¢o
dokazuje aj jeho pozicia za posledny rok v rebricku na mieste 41, zatial ¢o Madarsko
obsadilo miesto 63.

Podl'a Gordiakovej (2011): ,Index GCI demonstruje do akej miery je narodna

konkurencieschopnost’ komplexny jav, ktory sa mdze zlepsit’ len cez rad reforiem v r6znych
oblastiach, ktoré v dlhodobom horizonte ovplyvituji produktivitu krajiny. Tie siahaji od veci

7 http://www.mladaveda.sk
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verejnych a makroekonomickej stability az po efektivnost trhov vyrobnych faktorov,
technologické prijatie a inovacny potencial.

Dolezitost’ indexu a skore vybranych krajin méze byt uritym signadlom pre potencialnych
investorov, ktory pri rozhodovani o umiestneni nového projektu vyroby alebo sluzieb sa
rozhoduju o krajine, kde sa podnika I'ahSie. Najproblematickejsie oblasti sledovanych krajin,
na ktoré za posledné roky poukazuje sprava globalnej konkurencieschopnosti je vnimanie
fungovania S$tatu, ktoré sa zhorSilo, najmi v oblasti korupcie, byrokracie, sudnictva
a vzdelavania. Tieto oblasti je mozné vnimat’ ako kI'i€ové oblasti pre vytvorenie a udrzanie

.....

ako krajina Strednej Europy, ktoré obsadilo 23 miesto.

Vyvoj hrubého domaceho produktu krajin V4 za obdobie 2002 — 2016
V nasledujucej tabul’ke s zobrazené hodnoty tempa rastu HDP (v %) jednotlivych krajin V4
za sledované obdobie.

Roky Slovensko Cesko Pol’sko Mad’arsko
2002 4,8 2,0 14 4,5
2003 4,6 3,6 3,6 3,8
2004 5,0 4,5 51 4,9
2005 6,4 6,4 3,5 4,4
2006 8,5 6,9 6,2 3,8
2007 10,8 5,5 7,0 0,4
2008 5,7 2,7 4,2 0,8
2009 -5,5 -4,8 2,8 -6,6
2010 51 2,3 3,6 0,7
2011 2,8 2,0 50 1,8
2012 15 -0,8 1,6 -1,7
2013 1,4 -0,5 1,3 1,9
2014 2,5 2,7 3,3 3,7
2015 3,6 4,5 3,6 2,9
2016 4,7 2,3 2,8 2,0

Tabul’ka 2 — Tempo rastu HDP krajin V4 za obdobie 2002 — 2016 (v %)
Zdroj: Vlastné spracovanie na zédklade tidajov Eurostatu

Tabulka 2 nam vykazuje percentudlne hodnoty tempa rastu HDP, kde je zaznamenany vyvoj
tychto hodndt pre krajiny VySehradskej Stvorky za poslednych 15 rokov. Tempo rastu HDP,
alebo ekonomicky rast, predstavuje relativny prirastok, ktory vyjadruje percentualny podiel
absolutneho prirastku HDP v danom obdobi a dosiahnutej trovne realneho produktu
Vv predchadzajicom obdobi. Aj ztohto dovodu je opodstatnenie daného ukazovatela
V poukazani na ekonomicki kondiciu krajiny. Pre lepSiu vypovedaciu a informacnu
schopnost’ bol na zaklade danej tabul’ky zostrojeny graf 2.

8 http://www.mladaveda.sk
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Tempo rastu realneho HDP krajin V4 v obdobi 2002-2016

== Slovenska
republika

Ceska
republika
=B=Madarsko

Polsko

Graf 2 - Tempo rastu HDP krajin V4 za obdobie 2002 — 2016
Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade udajov Eurostatu

Kedze krajiny VySehradskej stvorky spolo¢ne vstupovali do Europskej unie mali samozrejme
pozitivne ocakdvania, ze tento vyznamny krok sa odzrkadli okrem iného aj v silnejucej
ekonomickej kondicii. Grafické znazornenie vypoveda o tom, ze v podobe troch krajin z V4,
ktorymi st Slovenska republika, Ceska republika a Pol'sko, to bolo naozaj Gispeiné obdobie a
je mozné konStatovat’ a stihlasit’ S tymito pozitivnymi o¢akavaniami. Ked'Ze tempo rastu HDP
pri tychto krajinach vykazuje po vstupe do EU rastici trend, az na jeden rok pre Pol'sko.
Madarsko sa ocitlo v opaénej situacii, kedy vstupom do EU jeho tempo rastu HDP vykazuje
negativny trend.

Pre krajiny V4 bol vtom obdobi charakteristicky relativne vysoky fiskalny deficit
s vyhl'adom na jeho konsolidaciu v strednodobom az dlhodobom horizonte vd’aka rychlemu
ekonomickému rastu. Konsolidacia vSak bola podmienena politickou vol'ou na uskuto¢nenie
Strukturdlnych reforiem, ktorych socidlny dopad bol v strednodobom horizonte pre
obyvatel'stvo nepriaznivy. Spolo€nym znakom pre krajiny V4 bol v roku 2004 deficit bezného
uctu platobnej bilancie, ktory bol tvoreny schodkom obchodnej bilancie (najmi Pol'sko a
Slovensko) a zapornou bilanciou vynosov (najmi Ceska republika a Mad’arsko), ¢o saviselo s

repatriaciou ziskov zo zahrani¢nych investicii do tychto krajin (Sprédva o finan¢nej stabilite
2004).

Samozrejme vstup do EU negarantoval pre krajiny V4 bezproblémovy a udrzatelny
ekonomicky rast. Ich ekonomiky sa ocitli v novom priestore v podobe vacsieho trhu, ktory im
umoznoval silnejSiu obchodnt kooperaciu, ktord predstavovala prilezitosti, ale aj ohrozenia,
urcité rizika. Preto sa aj dany ¢lanok venuje monitorovaniu ekonomického vyvoja v krajinach,
ktoré st vyznamnymi obchodnymi partnermi medzi sebou. Tento monitoring je uzito¢ny aj
z hl'adiska hodnotenia rizik externého prostredia pre domacu finan¢nu stabilitu v zavislosti od
krajiny, ktorej sa to tyka. Pri identifikovani trendov vyvoja tempa rastu HDP pre krajiny V4 je
mozné identifikovat’ d’al$i zaujimavy fakt, ato je prudky pokles tempa rastu pre vsetky
spominané krajiny hlavne v roku 2008, ked’ prvé dopady vzniknutej hospodarskej krizy sa
odzrkadlili na ekonomickej kondicii viacerych krajin. Aj ekonomiky V4 museli dostatocne

9 http://www.mladaveda.sk
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zareagovat’ a eliminovat’ tieto dopady, ked’ze uniknit’ tejto priam celosvetove] hospodarske;j
krize nebolo v ich silach. Hospodarska kriza vyvolala také otrasy, ze krajiny klesli na svoje
ekonomické minima, ktoré neznamenali za celé sledované obdobie. Toto obdobie troch az
Styroch rokov, kedy dopady hospodarskej krizy sa nevyhli skoro ziadnej krajine bolo vel'mi
kritickym obdobim. Nastastie ekonomikdm krajin V4 sa podarilo stabilizovat situaciu
a v d’alsich obdobiach sa postupne trovne hodnét tempa rastu vratili K pribliznych hodnotam
pred hospodarskou krizou.

Zaver

V obdobi, ktoré sa vyznacuje ekonomickou dynamikou, hospodarskym rastom,
udrzatelnostou hospodarskeho rozvoja je pochopitelné, ze vicSina krajin sa zaobera
poznanim a skamanim indikatorov, ktoré maja na to vplyv. Clanok sa venoval dvom
indikatorom, ktorymi boli tempo rastu HDP a globalny index konkurencieschopnosti. Bol
poskytnuty pohl'ad na ich vyvoj a identifikovany trend vyvoja za poslednych 15 rokov pre
krajiny VySehradskej Stvorky. Zaverom je mozné konstatovat’, Ze ekonomiky danych krajin st
ako zivé organizmy, ktoré reagujii na externé stimuly a nasledne ich vplyv odzrkadl'uju v
ekonomickej kondicii. Pre lepSie pochopenie ako dané¢ ekonomiky reaguju na rdzne externé
podnety je potrebné a doblezité analyzovat indikatory, ktoré ich reprezentuju. Prave
vypovedacia hodnota tychto indikatorov podrobena analyze je vyznamnym nastrojom pre
eliminovanie moznych buducich negativnych vplyvov externého prostredia. Samozrejme
neexistuje univerzalny pristup k meraniu ekonomickej kondicie, ktory by poskytol objektivnu
hodnotu, ale existuje vel'a skimajucich pohl'adov na dant problematiku a v tomto ¢lanku bol
ponuknuty jeden z nich.

Tento c¢lanok odporucal na publikovanie vo vedeckom casopise Mladd veda: Ing. Peter Gallo,
PhD.
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